Biatystok, 17.03.2023

Oswiadczenie prezesa zarzadu spétki CHIME NETWORKS Sp. z o.0.

W zwigzku bezprecedensowym atakiem na spotke, ktorej jestem prezesem, zdecydowatem o podijeciu
krokow prawnych wobec pandéw postow Jonskiego, Bielana i Szczerby oraz urzednikéw, ktorzy w moim
przekonaniu, dziatajg w sposob bezprawny na szkode mojej firmy.

Zaden z wymienionych postoéw nie miat dostepu do dokumentaciji projektu. Zaden z nich nie posiada
minimum kwalifikacji, aby w sposob fachowy oceni¢ jego jakoS¢ pod wzgledem merytorycznym czy tez
formalnym. Dopuszczajg sie jednak w mediach ocen eksperckich, szkalujgc na niespotykang skale dobre imie
przedsiebiorcow oraz wybitnych polskich naukowcow, ktorzy osmielili sie w oparciu 0 opracowane przez nich
samych miedzynarodowe patenty, zrealizowac¢ niezwykle ambitny projekt badawczy w Polsce, dajgcy realne
szanse stworzenia przetomowej technologii, w kluczowym dla nowoczesne] gospodarki swiatowej sektorze,
wartym setki miliardow dolaréw rocznie.

Pandw postéw nie moze ttumaczyC zwykta ignorancija, jako ze zaden z nich nie zwrdcit sie do nas z

prosbg o wyjasnienie na czym polega projekt, jakie sg zasoby ludzkie, finansowe etc. Wszyscy trzej panowie
postowie licytuja sie, ktory z nich wczesniej zablokowat dotacje. Zaden z nich nie ma jednak do tego ani
uprawnien, ani kompetenciji, ani niezbednej wiedzy.
Oswiadczam, iz twierdzenia pandw postéw Szczerby, Bielana i Jonskiego w tym zakresie sg nieprawdziwe.
Ponadto, poset Bielan czyni to w sposob zupetnie zuchwaty | bezczelny. Wprowadza opinie publiczng w btad
twierdzac, iz w wyniku przeprowadzonego audytu NCBIR na poczatku stycznia nasz wniosek zostat wykluczony
z dofinansowania. Jest to oczywista nieprawda, na co posiadam stosowng dokumentacje. Adam, z ktérym wbrew
temu co publicznie oswiadczyt, znam sie duzo dtuzej niz od 2017 roku, jako zawodowy polityk, wedle mojej
wiedzy, nie zna i nie rozumie procedur formalnej i merytorycznej oceny wnioskéw. Co gorsza— uwazam, iz
naduzywa zaufania najwazniejszych urzednikow w Polsce, w tym Pana Premiera RP i opierajgc sie 0 swoje
catkowicie btedne interpretacje procedur aplikowania, przekazuje fatszywy stan rzeczy w zakresie oceny formalne;
wniosku oraz dopuszczalnej wysokosci dotacji.

Jak wskazujg stenogramy tasm opublikowane w mediach, moj projekt byt od samego poczagtku celem
bezprawnych atakéw ze strony niektorych pracownikow NCBIR. Fakt ten potwierdza wynik gtosowania trzech
ekspertow w trakcie ostatecznej oceny projektu, ktéry ujawnit i podat do publicznej wiadomosci byty dyrektor
Pawet Kuch. Pracownik wewnetrzny NCBIR gtosowat przeciw, natomiast pozostali dwaj eksperci zewnetrzni
(fachowcy) — za projektem.

Jak to sie ma do powszechnego i bezrefleksyjnego imputowania mi, iz dotacje zawdzieczam znajomosci z
politykami? Osobnym pytaniem jest- w jaki sposdb miatby stuzy¢ jakiejkolwiek partii politycznej specjalistyczny
sprzet wykorzystywany w podmorskiej transmisji miedzykontynentalnej, ktory stanowi 97% catkowitych kosztow
bezposrednich mojego projektu? Na marginesie, pragne uspokoi¢ pandw postdw, iz nie bedzie on chronit, przed,
jak to ujeli w swoim publicznym sprawozdaniu z kontroli poselskiej, ptetwonurkami kradngcymi bursztyn w Battyku
oraz niestety nie moze by¢ wykorzystany do kablowki w Gdarisku.

PrzeSwietlanie mojego zycia prywatnego i zawodowego przez media nie ma zadnego sensu w kontekscie
ostatecznego efektu, tj. gtosowania ekspertéw. Stuzy prymitywnemu uprawianiu polityki oraz brukowej
publicystyce, odwraca uwage od meritum.

Pragne poinformowac opinie publiczng, iz ani ja, ani cztonkowie mojego zespotu, w tym utytutowani
naukowcy, nie mamy absolutnie zadnej watpliwosci co do jakosci oceny naszego wniosku. Podczas panelu
ekspertow pytani byliSmy w sposob niezwykle rzeczowy i szczegdtowy o wiele aspektow, w tym technicznych,
dotyczgcych przebiegu badan, celowosci zakupdw, kwestii finansowych (m.in. wynagrodzen), zasobow
laboratoryjnych i ludzkich, komercjalizacji wynikow i ochrony wiasnosci intelektualnej. Zarowno tresc, jak i zakres
rekomendaciji jakie otrzymaliSmy po panelu eksperckim, nie pozostawiajg najmniejszych ztudzen, iz zewnetrzni
eksperci posiadali odpowiednie kwalifikacje i motywowali sie checig rzeczywistego i dogtebnego zapoznania sie
z przedmiotem projektu, aby poddac¢ go fachowej i krytycznej ocenie.

To co zostato bezprawnie upublicznione w mediach, to jedynie fragmenty wypowiedzi z etapu przygotowywania
ekspertow do panelu. Po panelu oraz po udzieleniu przez nas wyczerpujgcych, ledwo mieszczgcych sie w
przewidzianych do tego formularzach, odpowiedzi, eksperci dokonali merytorycznej oceny- skrajnie réznej od tej
ktorg zmanipulowali panowie postowie.

Panowie postowie publicznie ogtosili, iz znajg zarowno personalia ekspertéw oceniajgcych nasz wniosek, jak i ich
dorobek. My tej wiedzy nie posiadamy, gdyz zgodnie z prawem, miecC jej nie mozemy. Zatem panowie postowie -
podzielicie sie tg wiedzg z opinig publiczng?

Z catfg stanowczoscig bede dochodzit wyjasnienia jakg role w probie utrgcenia mojego projektu petnit
poset Bielan oraz urzednicy NCBIR, réwniez w ujawnieniu stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa i wyrwanych
z kontekstu nagran z posiedzenia ekspertéw. Czy prawdg jest, jak twierdzg niektorzy dziennikarze, iz stoi za tym
pan europoset?

Spdtka bedzie ponadto dazyta do tego, aby wszyscy trzej postowie Jonski, Bielan i Szczerba
odpowiedzieli takze za olbrzymie szkody wyrzgdzone przedsiebiorstwu oraz projektowi, jakie — w mojej ocenie —
sg skutkiem podjetych przez nich dziatan.
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