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MHz, kazda na obszarze catego kraju, przeznaczona do $wiadczenia
ustug telekomunikacyjnych w shuzbie radiokomunikacyjnej ruchomej lub statej,
zwanej dalej ,,Aukcja’’, oraz po rozpatrzeniu wnioskow o dokonanie rezerwacji



czestotliwosci z pasma 2,6 GHZ', obejmujacej czestotliwosci z  zakresu
2535-2540 MHz oraz 2655-2660 MHz (taczny zasob widma: 10 MHz) na obszarze
catego kraju, przeznaczonych do $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych w stuzbie
ruchomej lub stalej, (dalej ,,Rezerwacja czestotliwosci M” lub ,,Rezerwacja”)
ztozonych przez Orange Polska S.A. (wniosek z dnia 23 pazdziernika 2015 r.), P4
sp. z 0.0., (wniosek z dnia 23 pazdziernika 2015 r.), T-Mobile Polska S.A. (wniosek
z dnia 23 pazdziernika 2015 r.), Netnet sp. z 0.0. (wniosek z dnia 26 pazdziernika
2015 r.) oraz Polkomtel sp. z 0.0. (wniosek z dnia 26 pazdziernika 2015 r.),

l. Na podstawie art. 114 ust. 1, ust. 2 zdanie 1, ust. 3, ust. 4a i ust. 5, art. 115
ust. 1, ust. 2 pkt 1i 2, art. 118b ust. 1 w zw. z art. 116 ust. 1 pkt 2 i w zw. z art.
118c ust. 1, ust. 2, ust. 3 i ust. 4 oraz art. 206 ust. 1 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r.
Prawo telekomunikacyjne (t.j.: Dz. U. z 2014 r. poz. 243, z p6zn. zm.), zwanej
dalej ,,PT”, oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 23), zwanej dalej
»K.p.a.”,

1. Dokonuje¢ na rzecz T-Mobile Polska S.A. z siedzibg w Warszawie przy
ul. Marynarskiej 12 (dalej ,,T-Mobile” lub ,,Wnioskodawca”) rezerwacji
czestotliwo$ci obejmujacej czestotliwosci z zakresow 2535-2540 MHz oraz
2655-2660 MHz na obszarze calego kraju.

2. Wskazane w pkt 1 czestotliwosci beda wykorzystywane do $wiadczenia
ustug telekomunikacyjnych w stuzbie ruchomej lub stalej.

3. Zgodnie z podjetymi w ramach Aukcji zobowiazaniami, T-Mobile jest
zobowiazana do:

3.1. rozpoczecia wykorzystywania czestotliwosci bedacych przedmiotem
Rezerwacji czestotliwosci M i rozpoczecia komercyjnego oferowania
ushug telekomunikacyjnych z ich wykorzystaniem, nie pozniej niz
w terminie 36 miesi¢cy od daty dor¢czenia rezerwacji czestotliwosci;

3.2. uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa dodatkowej oplaty za dokonanie
rezerwacji czestotliwosci w wysokosci zadeklarowanej w ofercie
zlozonej w Aukcji tj. kwoty w wysokosci 37 970 000 zt (slownie:
trzydziesci siedem milionow dziewig¢éset siedemdziesiat tysiecy zlotych
00/100) w terminie 14 dni, liczac od dnia doreczenia niniejszej decyzji,
na rachunek bankowy Urzedu Komunikacji Elektronicznej: NBP O/O
Warszawa, 75 1010 1010 0060 4422 3100 0000;

4. T-Mobile jest uprawniona do rozpoczecia wykorzystywania czestotliwosci
objetych niniejsza rezerwacjq od dnia doreczenia niniejszej decyzji.

5. Czestotliwosci objete niniejszg rezerwacja moga by¢ wykorzystywane przez
okres 15 lat od dnia doreczenia niniejszej decyzji.

6. OkreSlam warunki wykorzystania czestotliwosci w sposob okreslony
w Zalaczniku nr 1 do niniejszej decyzji ,,Warunki wykorzystywania
czestotliwosci z zakresu 2535-2540 MHz oraz 2655-2660 MHz”, stanowigcym
integralng czes¢ niniejszej decyzji.

7. Uzywanie urzadzen radiowych wykorzystujacych czestotliwosci objete
niniejsza rezerwacja czestotliwosci wymaga uzyskania pozwolen radiowych.

! Czestotliwosci z zakresu 2500-2570 MHz oraz 2620-2690 MHz.
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8. Warunki do wydania pozwolenia radiowego okresla PT oraz umowy
miedzynarodowe, ktorych Rzeczpospolita Polska jest strona.

1. Na podstawie art. 123 ust. 6 pkt 5 oraz art. 206 ust. 1 PT w zwiazku
zart. 104 § 1 K.p.a.:

1. Odmawiam dokonania Rezerwacji czestotliwosci M na rzecz
Orange Polska S.A. (dalej ,,Orange”).

2. Odmawiam dokonania Rezerwacji czestotliwosci M na rzecz
P4 sp. z 0.0. (dalej ,,P4”).

3. Odmawiam dokonania Rezerwacji czestotliwosci M na rzecz
Netnet sp. z 0.0. (dalej ,,Netnet”).

4. Odmawiam dokonania Rezerwacji czestotliwosci M na rzecz
Polkomtel sp. z 0.0. (dalej ,,Polkomtel).

I11.  Na podstawie art. 108 § 1 K.p.a., nadaje¢ niniejszej decyzji rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Na podstawie posiadanych przez Prezesa Urzgdu Komunikacji Elektronicznej (dalej
,Prezes UKE”) informacji o braku dostatecznych zasobow czestotliwosci, w dniu
17 lutego 2014 r. Prezes UKE rozpoczat postepowanie konsultacyjne dotyczace
aukcji na 19 rezerwacji czestotliwos$ci z zakresow czestotliwosci 791-796 MHz oraz
832-837 MHz, 796-801 MHz oraz 837-842 MHz, 801-806 MHz oraz 842-847 MHz,
806-811 MHz oraz 847-852 MHz, 811-816 MHz oraz 852-857 MHz,
2500-2505 MHz oraz 2620-2625 MHz, 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz,
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz, 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz,
2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz, 2525-2530 MHz oraz 2645-2650 MHz,
2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz, 2535-2540 MHz oraz 2655-2660 MHz,
2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz, 2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz,
2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz, 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz,
2560-2565 MHz oraz 2680-2685 MHz, 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz,
kazda na obszarze calego kraju, przeznaczona do $wiadczenia ustlug
telekomunikacyjnych w stuzbie radiokomunikacyjnej ruchome;j lub state;j.

W zwiazku z uwzglednieniem wielu istotnych uwag zgloszonych w trakcie
prowadzonych konsultacji, w dniu 4 kwietnia 2014 r. Prezes UKE rozpoczat druga
rund¢ postgpowania konsultacyjnego dotyczacego aukcji na 19 rezerwacji
czestotliwoscei z zakresdw czestotliwosci wskazanych powyzej.

Wyniki ww. postgpowania konsultacyjnego zostaly ogtoszone w dniu 9 pazdziernika
2014 r.

Dnia 10 pazdziernika 2014 r. Prezes UKE ogtosit Aukcje. Przedmiotem Aukcji byto
19 rezerwacji czgstotliwosci, okreslonych ponize;j:

Lp. Rezerwacja czestotliwosci Pasmo Zakres czestotliwosci ch\;rilgrzzsob
1 Rezerwacja czgstotliwosci A 800 MHz 791-796 MHz oraz 832-837 MHz 10 MHz
2 Rezerwacja czgstotliwosci B 800 MHz 796-801 MHz oraz 837-842 MHz 10 MHz
3 Rezerwacja czgstotliwosci C 800 MHz 801-806 MHz oraz 842-847 MHz 10 MHz
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4 Rezerwacja czgstotliwosci D 800 MHz 806-811 MHz oraz 847-852 MHz 10 MHz
5 Rezerwacja czgstotliwosci E 800 MHz 811-816 MHz oraz 852-857 MHz 10 MHz
6 Rezerwacja czgstotliwosci F 2,6 GHz 2500-2505 MHz oraz 2620-2625 MHz 10 MHz
7 Rezerwacja czgstotliwosci G 2,6 GHz 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz 10 MHz
8 Rezerwacja czgstotliwosci H 2,6 GHz 2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz 10 MHz
9 Rezerwacja czgstotliwosci 1 2,6 GHz 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz 10 MHz
10 Rezerwacja czgstotliwosci J 2,6 GHz 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz 10 MHz
11 Rezerwacja czgstotliwosci K 2,6 GHz 2525-2530 MHz oraz 2645-2650 MHz 10 MHz
12 Rezerwacja czgstotliwosci L 2,6 GHz 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz 10 MHz
13 Rezerwacja czgstotliwosci M 2,6 GHz 2535-2540 MHz oraz 2655-2660 MHz 10 MHz
14 Rezerwacja czgstotliwosci N 2,6 GHz 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz 10 MHz
15 Rezerwacja czgstotliwosci O 2,6 GHz 2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz 10 MHz
16 Rezerwacja czgstotliwosci P 2,6 GHz 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz 10 MHz
17 Rezerwacja czgstotliwosci R 2,6 GHz 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz 10 MHz
18 Rezerwacja czgstotliwosci S 2,6 GHz 2560-2565 MHz oraz 2680-2685 MHz 10 MHz
19 Rezerwacja czestotliwosci T 2,6 GHz 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz 10 MHz

Kazda rezerwacja czgstotliwosci przeznaczona zostata do $wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych w sluzbie radiokomunikacyjnej ruchomej lub stalej na
obszarze catego kraju oraz bedzie uprawniata do wykorzystywania czestotliwosci
przez okres 15 lat od dnia dorgczenia decyzji w sprawie rezerwacji czestotliwosci.

Ogtoszenie o Aukcji opublikowane zostalo w Biuletynie Informacji Publiczne;j
Urzgdu Komunikacji Elektronicznej (dalej ,,BIP UKE”). Prezes UKE okreslit
w ogloszeniu o Aukcji przedmiot i zakres Aukcji oraz warunki uczestnictwa
w AuKcji.

Zgodnie z dokumentacja aukcyjng (dalej ,,Dokumentacja aukcyjna”) Aukcja zostata
przeprowadzona w dwdch etapach. I etap Aukcji obejmowat ocene ofert wstepnych
pod katem spetnienia warunkow uczestnictwa w Aukcji.

Il etap Aukcji zostal przeprowadzony w formie aukcji rownoczesnej, rosngcej
1 wielorundowej. W 1I etapie Aukcji uczestnicy aukcji sktadali oferty na abstrakcyjne
bloki czgstotliwosci (bloki czestotliwosci, ktorych czestotliwosci graniczne nie sg
zdefiniowane) wskazane w tabeli ponize;j:

Lp. | Blok czestotliwosci Pasmo L%C\;iilé’rﬁ?éb
1 Blok Al 800 MHz 10 MHz
2 Blok A2 800 MHz 10 MHz
3 Blok A3 800 MHz 10 MHz
4 Blok A4 800 MHz 10 MHz
5 Blok A5 800 MHz 10 MHz
6 Blok B1 2,6 GHz 10 MHz
7 Blok B2 2,6 GHz 10 MHz
8 Blok B3 2,6 GHz 10 MHz
9 Blok B4 2,6 GHz 10 MHz
10 Blok B5 2,6 GHz 10 MHz
1 Blok B6 2,6 GHz 10 MHz
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12 Blok B7 2,6 GHz 10 MHz
13 Blok B8 2,6 GHz 10 MHz
14 Blok B9 2,6 GHz 10 MHz
15 Blok B10 2,6 GHz 10 MHz
16 Blok B11 2,6 GHz 10 MHz
17 Blok B12 2,6 GHz 10 MHz
18 Blok B13 2,6 GHz 10 MHz
19 Blok B14 2,6 GHz 10 MHz

Uczestnik aukcji sktadajac w I etapie Aukcji oferte na:

jeden z pigciu blokéw czestotliwosci powigzanych z pasmem 800 MHz
(Blok A1, Blok A2, Blok A3, Blok A4, Blok AS5) sktadat ofert¢ na jedna z pigciu
rezerwacji czestotliwos$ci z pasma 800 MHz bez wskazywania, ktorej konkretnie
rezerwacji czestotliwosci oferta ta dotyczy (Rezerwacja czestotliwosci A,
Rezerwacja czestotliwosci B, Rezerwacja czestotliwosci C, Rezerwacja
czestotliwosci D, Rezerwacja czgstotliwosci E);

jeden z czternastu blokow czegstotliwosci powigzanych z pasmem 2,6 GHz
(Blok B1, Blok B2, Blok B3, Blok B4, Blok B5, Blok B6, Blok B7, Blok B8,
Blok B9, Blok B10, Blok B11, Blok B12, Blok B13, Blok B14) sktadat ofert¢ na
jedna z czternastu rezerwacji czestotliwosci z pasma 2,6 GHz bez wskazywania,
ktorej konkretnie rezerwacji czegstotliwosci oferta ta dotyczy (Rezerwacja
czestotliwosci F, Rezerwacja czestotliwosci G, Rezerwacja czestotliwosci H,
Rezerwacja czestotliwo$ci I, Rezerwacja czgstotliwosci J, Rezerwacja
czestotliwosci K, Rezerwacja czestotliwosci L, Rezerwacja czestotliwosci M,
Rezerwacja czgstotliwosci N, Rezerwacja czgstotliwosci O, Rezerwacja
czestotliwosci P, Rezerwacja czestotliwosci R, Rezerwacja czestotliwosci S,
Rezerwacja czestotliwosci T).

Oglaszajac Aukcje Prezes UKE wskazal, ze przydziat abstrakcyjnych blokow
czestotliwosci do konkretnych rezerwacji czestotliwosci zostanie dokonany przez
Prezesa UKE w postgpowaniach rezerwacyjnych prowadzonych po zakonczeniu
Aukcji z uwzglednieniem:

wynikow Aukcji,

zasady efektywnosci wykorzystywania czestotliwosci 1  optymalizacji
zarzadzania widmem,

stanowisk podmiotéw wylonionych, w szczegdlnosci dotyczacych dokonania

przydzialu konkretnych zakresoOw czgstotliwosci w  sposdb zapewniajacy
przyleglos$¢ zakresow czestotliwosci tego podmiotu wytonionego.

Jednoczesnie w Dokumentacji aukcyjnej odrebnie dla kazdego bloku czgstotliwosci,
Prezes UKE ustalit minimum kwalifikacyjne (tj. warunki, jakie powinna speié
oferta, aby uczestnik aukcji sktadajacy t¢ oferte moglt zosta¢ uznany za podmiot
wyloniony w aukcji na dany blok czestotliwosci). Dla uzyskania minimum
kwalifikacyjnego niezbedne bylo uzyskanie przez ofert¢ minimalnej liczby punktow,
ustalonych odrgbnie dla kazdego bloku czgstotliwosci, zgodnie z ponizsza tabela:

Lp. Blo'k -~ Pasmo Minimalna liczba punktow
czestotliwosci
1 Blok Al 800 MHz 250 000 000 (stownie: dwiescie pigédziesiat milionow punktow)
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2 Blok A2 800 MHz 250 000 000 (stownie: dwiescie pigédziesiat milionow punktow)
3 Blok A3 800 MHz 250 000 000 (stownie: dwiescie pigédziesiat milionow punktow)
4 Blok A4 800 MHz 250 000 000 (stownie: dwiescie pigédziesiat milionow punktow)
5 Blok A5 800 MHz 250 000 000 (stownie: dwiescie pigédziesiat milionow punktow)
6 Blok B1 2,6 GHz 25 000 000 (stownie: dwadziescia pig¢ milionow punktow)
7 Blok B2 2,6 GHz 25000 000 (stownie: dwadziescia pig¢ milionow punktow)
8 Blok B3 2,6 GHz 25000 000 (stownie: dwadziescia pie¢ milionéw punktow)
9 Blok B4 2,6 GHz 25000 000 (stownie: dwadziescia pig¢ milionow punktow)
10 Blok BS 2,6 GHz 25000 000 (stownie: dwadziescia pie¢ milionéw punktow)
11 Blok B6 2,6 GHz 25000 000 (stownie: dwadzie$cia pie¢ milionéw punktow)
12 Blok B7 2,6 GHz 25 000 000 (stownie: dwadziescia pig¢ milionow punktow)
13 Blok B8 2,6 GHz 25000 000 (stownie: dwadziescia pie¢ milionéw punktow)
14 Blok B9 2,6 GHz 25 000 000 (stownie: dwadziescia pig¢ milionow punktow)
15 Blok B10 2,6 GHz 25000 000 (stownie: dwadziescia pig¢ milionow punktow)
16 Blok B11 2,6 GHz 25000 000 (stownie: dwadziescia pie¢ milionéw punktow)
17 Blok B12 2,6 GHz 25000 000 (stownie: dwadziescia pig¢ milionow punktow)
18 Blok B13 2,6 GHz 25000 000 (stownie: dwadziescia pie¢ milionéw punktow)
19 Blok B14 2,6 GHz 25000 000 (stownie: dwadziescia pie¢ milionéw punktow)

Zarzadzeniem Nr 20 Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej z dnia 17 listopada
2014 r. Prezes UKE powotat Komisj¢ aukcyjng do przeprowadzenia Aukcji (dalej
»Komisja”).

W odpowiedzi na ogtoszenie o Aukcji oferty wstepne w Aukcji, w terminie do dnia
24 listopada 2014 r., ztozyty nastgpujace podmioty:

Orange;

P4,

Hubb Investments sp. z 0.0. (dalej ,,Hubb”);
T-Mobile;

Polkomtel;

Netnet.

© a0 k~ w D

Wszystkie podmioty, ktére ztozyly oferty wstepne zostaty zakwalifikowane do
Il etapu Aukciji.

W dniach od 10 lutego 2015 r. do 15 pazdziernika 2015 r. przeprowadzony zostat
I etap Aukcji, ktory obejmowat 513 rund.

W dniu 19 pazdziernika 2015 r. Prezes UKE w siedzibie UKE oraz na stronie BIP
UKE ogtosit wyniki Aukcji (dalej ,,wyniki Aukcji”).

Zgodnie z wynikami Aukcji, w wyniku dokonanej przez Komisj¢ oceny ofert,
ustalono dziewigtnascie, przedstawionych ponizej, odrgbnych list podmiotow
wylonionych:

1. Lista wynikow dla bloku Al obejmujacego facznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwo$ci z pasma 800 MHz, tj. zakres 791-796 MHz
oraz 832-837 MHz albo 796-801 MHz oraz 837-842 MHz albo 801-806 MHz oraz
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842-847 MHz albo 806-811 MHz oraz 847-852 MHz albo 811-816 MHz oraz

852-857 MHz:
Miejsce na liscie Podmiot Ocena punktowa
1 Netnet sp. z 0.0. 2053 000 000
2 T-Mobile Polska S.A. 2 022 000 000
3 P4 sp. z o.0. 356 972 000
4 Polkomtel sp. z o0.0. 353 438 000

2. Lista wynikéw dla bloku A2 obejmujacego tacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 800 MHz, tj. zakres 791-796 MHz
oraz 832-837 MHz albo 796-801 MHz oraz 837-842 MHz albo 801-806 MHz oraz
842-847 MHz albo 806-811 MHz oraz 847-852 MHz albo 811-816 MHz oraz
852-857 MHz:

Miejsce na liScie Podmiot Ocena punktowa

1 P4 sp. z o.0. 1496 079 000

3. Lista wynikow dla bloku A3 obejmujacego lacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 800 MHz, tj. zakres 791-796 MHz
oraz 832-837 MHz albo 796-801 MHz oraz 837-842 MHz albo 801-806 MHz oraz
842-847 MHz albo 806-811 MHz oraz 847-852 MHz albo 811-816 MHz oraz
852-857 MHz:

Miejsce na liScie Podmiot Ocena punktowa
1 T-Mobile Polska S.A. 2022 000 000
2 Netnet sp. z 0.0. 1585 985 000
3 Polkomtel sp. z 0.0. 357 009 000

4. Lista wynikéw dla bloku A4 obejmujacego 1facznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czgstotliwosci z pasma 800 MHz, tj. zakres 791-796 MHz
oraz 832-837 MHz albo 796-801 MHz oraz 837-842 MHz albo 801-806 MHz oraz
842-847 MHz albo 806-811 MHz oraz 847-852 MHz albo 811-816 MHz oraz
852-857 MHz:

Miejsce na liscie Podmiot Ocena punktowa

1 Orange Polska S.A. 1 568 006 000

5. Lista wynikow dla bloku A5 obejmujacego tacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwo$ci z pasma 800 MHz, tj. zakres 791-796 MHz
oraz 832-837 MHz albo 796-801 MHz oraz 837-842 MHz albo 801-806 MHz oraz
842-847 MHz albo 806-811 MHz oraz 847-852 MHz albo 811-816 MHz oraz
852-857 MHz:

Miejsce na liScie Podmiot Ocena punktowa

1 Orange Polska S.A. 1483 265 000

6. Lista wynikéw dla bloku Bl obejmujacego Iacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
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albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liscie Podmiot Ocena punktowa
1 P4 sp. zo.0. 105 000 000
2 T-Mobile Polska S.A. 83 000 000
3 Orange Polska S.A. 29 022 000
4 Netnet sp. z 0.0. 25 250 000

7. Lista wynikow dla bloku B2 obejmujacego tacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liScie Podmiot Ocena punktowa

1 P4 sp. zo.0. 37970 000

8. Lista wynikéw dla bloku B3 obejmujacego tacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liscie Podmiot Ocena punktowa

1 Orange Polska S.A. 41104 000

9. Lista wynikéw dla bloku B4 obejmujacego tacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
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albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liscie Podmiot Ocena punktowa

1 P4 sp. zo.0. 38 710 000

10. Lista wynikow dla bloku B5 obejmujacego tacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czgstotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liScie Podmiot Ocena punktowa

1 T-Mobile Polska S.A. 37 948 000

11. Lista wynikow dla bloku B6 obejmujacego tacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liscie Podmiot Ocena punktowa

1 Polkomtel sp. z 0.0. 38328 000

12. Lista wynikow dla bloku B7 obejmujacego tacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liscie Podmiot Ocena punktowa
1 Orange Polska S.A. 37970 000
2 Netnet sp. z 0.0. 26 804 000

13. Lista wynikéw dla bloku B8 obejmujacego lacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czgstotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
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oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liscie Podmiot Ocena punktowa

1 Polkomtel sp. z 0.0. 37971 000

14. Lista wynikow dla bloku B9 obejmujacego tacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liScie Podmiot Ocena punktowa

1 T-Mobile Polska S.A. 39 869 000

15. Lista wynikéw dla bloku B10 obejmujacego facznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liScie Podmiot Ocena punktowa

1 T-Mobile Polska S.A. 37 970 000

16. Lista wynikéw dla bloku Bll obejmujacego tacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:
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Miejsce na li§cie Podmiot Ocena punktowa

1 P4 sp. zo.0. 40 674 000

2 Netnet sp. z 0.0. 25 000 000

17. Lista wynikow dla bloku B12 obejmujacego tacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liscie Podmiot Ocena punktowa
1 Orange Polska S.A. 37 970 000
2 Netnet sp. z 0.0. 25000 000

18. Lista wynikow dla bloku B13 obejmujacego tacznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liScie Podmiot Ocena punktowa

1 Polkomtel sp. z 0.0. 41 465 000

19. Lista wynikéw dla bloku B14 obejmujacego facznie 10 MHz widma,
z abstrakcyjnego zakresu czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj. zakres 2500-2505 MHz
oraz 2620-2625 MHz albo 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz albo
2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz albo 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz
albo 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz albo 2525-2530 MHz oraz
2645-2650 MHz albo 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz albo 2535-2540 MHz
oraz 2655-2660 MHz albo 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz albo
2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz albo 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz
albo 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz albo 2560-2565 MHz oraz
2680-2685 MHz albo 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz:

Miejsce na liScie Podmiot Ocena punktowa

1 Polkomtel sp. z 0.0. 37971 000

Zgodnie z Protokotem nr 14 z dnia 16 pazdziernika 2015 r. pt. ,,Protokét koncowy
z przebiegu aukcji” lista uczestnikow Aukcji, ktoérzy uzyskali minimum

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Kasprzaka 18/20, tel. (22) 53 49 125, fax (22) 53 49 175

11



kwalifikacyjne oraz nie uzyskali minimum kwalifikacyjnego odrebnie dla kazdego
bloku czestotliwosci, ksztattuje si¢ nastepujaco:

Blok

Pasmo

Lista uczestnikéw aukeji, ktorzy
uzyskali
minimum kwalifikacyjne

Lista uczestnikéw aukeji, ktorzy
nie uzyskali
minimum kwalifikacyjnego

Al

800 MHz

1.Netnet

2. T-Mobile
3.P4
4.Polkomtel

1.0range
2.Hubb

A2

800 MHz

1.P4

1.0range
2.Hubb
3.T-Mobile
4.Polkomtel
5. Netnet

A3

800 MHz

1.T-Mobile
2.Netnet
3.Polkomtel

1.0Orange
2.P4
3.Hubb

A4

800 MHz

1.0Orange

1.P4
2.Hubb
3.T-Mobile
4.Polkomtel
5. Netnet

A5

800 MHz

1.0range

1.P4
2.Hubb
3.T-Mobile
4.Polkomtel
5. Netnet

Bl

2,6 GHz

1.P4

2. T-Mobile
3.0range
4. Netnet

1.Hubb
2.Polkomtel

B2

2,6 GHz

1.P4

1.0Orange
2.Hubb
3.T-Mobile
4.Polkomtel
5. Netnet

B3

2,6 GHz

1.0range

1.P4
2.Hubb
3.T-Mobile
4.Polkomtel
5. Netnet

B4

2,6 GHz

1.P4

1.0Orange
2.Hubb
3.T-Mobile
4.Polkomtel
5. Netnet

B5

2,6 GHz

1.T-Mobile

1.0Orange
2.P4
3.Hubb
4.Polkomtel
5. Netnet
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1.0range
2.P4

B6 2,6 GHz 1.Polkomtel 3.Hubb
4.T-Mobile
5. Netnet

1.P4
1.0range 2.Hubb

2. Netnet 3.T-Mobile
4.Polkomtel

B7 2,6 GHz

1.0Orange
2.P4

B8 2,6 GHz 1.Polkomtel 3.Hubb
4.T-Mobile
5. Netnet

1.0Orange
2.P4

B9 2,6 GHz 1.T-Mobile 3.Hubb
4.Polkomtel
5. Netnet

1.0range
2.P4

B10 2,6 GHz 1.T-Mobile 3.Hubb
4.Polkomtel
5. Netnet

1.0range
1.P4 2.Hubb

2. Netnet 3.T-Mobile
4.Polkomtel

B11 2,6 GHz

1.P4
1.0range 2.Hubb

2. Netnet 3.T-Mobile
4.Polkomtel

B12 2,6 GHz

1.0Orange
2.P4

B13 2,6 GHz 1.Polkomtel 3.Hubb
4.T-Mobile
5. Netnet

1.0Orange
2.P4

B14 2,6 GHz 1.Polkomtel 3.Hubb
4.T-Mobile
5. Netnet

Dnia 23 pazdziernika 2015 r. do UKE wplynat wniosek Orange z dnia
23 pazdziernika 2015 r. o dokonanie Rezerwacji.

Dnia 23 pazdziernika 2015 r. do UKE wplyngto pismo Orange z dnia

23 pazdziernika 2015 r., w ktérym spotka wskazata, iz kierujac si¢ potrzeba

zapewnienia efektywnosci wykorzystania czgstotliwosci i potrzebami nowoczesnych

systemow radiowych zwraca si¢ o przydzielenie poszczegdlnych zakresow

czestotliwosci zgodnie z nastepujacymi priorytetami:

a) przydzielone Orange zakresy czestotliwosci powinny stanowi¢ ciggle bloki
czestotliwosci (odpowiednio w pasmie 800 MHz i 2,6 GHz);
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b) w odniesieniu do pasma 800 MHz rozwigzaniem preferowanym przez Orange
jest przydziat blokéw oznaczonych jako B oraz C w ogloszeniu o Aukcji
poniewaz taka alokacja daje Orange najwigksza elastyczno$¢ wspolpracy
z innymi podmiotami wytonionymi, ktére odbiorg wlasciwe rezerwacje;

€) w odniesieniu do pasma 2,6 GHz rozwigzaniem preferowanym przez Orange jest
przydzial blokow w zakresie od G do R (zgodnie z ogloszeniem o Aukcji).

Jednoczesnie w tresci pisma Orange wskazala, ze za takim przydzialem
czestotliwosci przemawiajg nastepujace okolicznosci:

»  Przyznanie Orange blokéw skrajnych i to zarbwno w pasmie 800 MHz, jak
1 w pasmie 2,6 GHz oznaczaloby, ze za sprawg takiej alokacji Orange nie
mialaby zadnego wyboru, co do partnera biznesowego, z ktorym moglaby
wspotdzieli¢ zasoby widmowe. Zdaniem Orange dla zachowania réwnowagi
konkurencyjnej wskazane jest, aby czestotliwosci przydzielone Orange nie byty
czestotliwosciami skrajnymi — a w szczegdlnos$ci nie powinno mie¢ to miejsca
w odniesieniu do obu pasm — 800 MHz i 2,6 GHz.

= Ze wzgledu na relatywnie wigksze ryzyko interferencji z urzadzeniami
pracujacymi z podziatem czasowym (TDD) w pasmie 2570-2620 MHz — bloki
skrajne powinny by¢ przyznane tym podmiotom, ktore otrzymaja 4 rezerwacje
czestotliwosci, a tym samym maja wicksza elastyczno$¢ w zakresie
wykorzystywania widma. Orange jest podmiotem wylonionym w odniesieniu do
3 blokéw czestotliwosci, w zwigzku z tym za racjonalne nalezy uznad
przyznanie Orange czestotliwosci z pominigciem blokéw skrajnych.

Dnia 23 pazdziernika 2015 r. do UKE wptynat wniosek P4 z dnia 23 pazdziernika
2015 r. o dokonanie Rezerwacji na warunkach okreslonych w ofercie zlozonej przez
P4 w Aukcji dla abstrakcyjnego bloku czestotliwosci B1. W tresci wniosku P4
wskazala, ze wnosi o uwzglednienie przez Prezesa UKE preferencji P4 co do
przydziatu konkretnego zakresu czestotliwo$ci 1 przydzielenie P4 zakresu
okreslonego w Rozdziale 1 Dokumentacji aukcyjnej jako Rezerwacja czestotliwosci
L. Odnoszac si¢ do przedstawionych we wniosku preferencji P4 wskazata, ze
w ocenie spotki przydzial konkretnych rezerwacji czgstotliwosci na rzecz podmiotow
wylonionych w Aukcji powinien uwzgledniac:

= istniejacg lub planowang wspolprace w zakresie wykorzystywania czgstotliwosci
pomigdzy poszczegdlnymi beneficjentami rezerwacji — w sposob zapewniajacy
przylegtos¢ kanaléw radiowych wspotpracujgcych podmiotow;

= liczbe blokéw czestotliwosci wygranych przez poszczegdlne podmioty
wylonione;

= cen¢ zadeklarowang przez poszczegdlne podmioty wyltonione za bloki
czestotliwosci.

Jednoczes$nie P4 wskazatla, ze:

= Z punktu widzenia zasady efektywnosci wykorzystywania czgstotliwosci,
pozadane byloby przydzielenie sgsiadujacych blokow czestotliwosci podmiotom
aktualnie wspotdzielacym lub planujagcym wspoldzieli¢ sie¢ i czgstotliwosci
(np. T-Mobile i Orange).

= Poniewaz P4 nie wspoldzieli obecnie sieci ani czestotliwosci z innymi
podmiotami, przydzial fizycznych blokéw czestotliwosci nie powinien
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ogranicza¢ takiej wspolpracy pomiedzy P4 a innymi uczestnikami rynku
w przysztosci.

= P4 zadeklarowata w Aukcji najwyzsza cene za bloki czestotliwosci z pasma
2,6 GHz.

W tym samym dniu wptynely do Prezesa UKE kolejne 3 wnioski P4 dotyczace
rezerwacji czgstotliwos$ci pasma z zakresu 2,6 GHz, w ktorych spotka wnosi o:

= dokonanie Rezerwacji na warunkach okreslonych w ofercie ztozonej przez P4
w Aukcji dla abstrakcyjnego bloku czgstotliwosci B2. W tresci wniosku P4
wskazata, ze wnosi o uwzglednienie przez Prezesa UKE preferencji P4 co do
przydziatu konkretnego zakresu czestotliwosci i przydzielenie P4 zakresu
okreslonego w Rozdziale 1 Dokumentacji aukcyjnej jako Rezerwacja
czestotliwosci M.

» dokonanie Rezerwacji na warunkach okreslonych w ofercie ztozonej przez P4
w Aukcji dla abstrakcyjnego bloku czgstotliwosci B4. W tresci wniosku P4
wskazata, ze wnosi o uwzglednienie przez Prezesa UKE preferencji P4 co do
przydziatu konkretnego zakresu czestotliwosci i przydzielenie P4 zakresu
okreslonego w Rozdziale 1 Dokumentacji aukcyjnej jako Rezerwacja
czestotliwosci N.

» dokonanie Rezerwacji na warunkach okreslonych w ofercie ztozonej przez P4
w Aukcji dla abstrakcyjnego bloku czgstotliwosci B11. W tresci wniosku P4
wskazata, ze wnosi o uwzglednienie przez Prezesa UKE preferencji P4 co do
przydzialu konkretnego zakresu czestotliwosci i przydzielenie P4 zakresu
okreslonego w Rozdziale 1 Dokumentacji aukcyjnej jako Rezerwacja
czestotliwosci O.

Uzasadnienie powyzszych wnioskow P4 jest tozsame =z uzasadnieniem
przedstawionym we wniosku P4 dla bloku B1.

Dnia 26 pazdziernika 2015 r. do UKE wplynal wniosek T-Mobile z dnia
23 pazdziernika 2015 r. o dokonanie Rezerwacji. W tresci wniosku T-Mobile
wskazala, ze preferencje T-Mobile w zakresie przydzialu konkretnych rezerwacji
czestotliwosci  z  pasma 2,6 GHz zostalty okreslone we  wniosku
DG-1700/BSR/741/2015, ktéry to wniosek zostal wiaczony do akt niniejszego
postepowania jako zalgcznik do wniosku o dokonanie Rezerwacji. Z dotagczonego do
akt sprawy wniosku T-Mobile wynika, iz preferencje spotki dotycza Rezerwacji
czestotliwosci I, Rezerwacji czgstotliwosci J oraz Rezerwacji czestotliwosci K.

Ponadto T-Mobile wskazata, ze w przypadku braku mozliwosci uwzglednienia przez
Prezesa UKE preferencji T-Mobile, to jest nieudzielenia Rezerwacji czestotliwosci I,
Rezerwacji czestotliwosci J oraz Rezerwacji czestotliwosci K, T-Mobile wnioskuje o
udzielenie innej rezerwacji bedacej przedmiotem Aukcji z zakresu 2,6 GHz
z uwzglednieniem opisanego rozmieszczenia poszczegdlnych — zakresow
czestotliwosci, to jest udzielenia rezerwacji czgstotliwosci tak, aby rezerwacja
czestotliwosci  udzielona T-Mobile znajdowata si¢ pomiedzy zakresami
czestotliwosci przyznanym spotkom Orange i P4.

Jednoczesnie T-Mobile wskazata, ze majac na uwadze fakt, iz T-Mobile zajeta drugg
pozycje na liscie wynikow uwzgledniajaca podmioty, ktére ztozyly w Aukcji
w odniesieniu do bloku Bl z pasma 2,6 GHz, w przypadku gdyby podmiot
wyloniony, tj. P4 zrezygnowal z rezerwacji czestotliwosci z pasma 2,6 GHz,
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T-Mobile wniosta o udzielenie rezerwacji w odniesieniu do oferty, ktora zajeta
pozycje nr 2 na liscie wynikéw dotyczacej bloku B1. T-Mobile wskazata, iz w takim
przypadku preferowany przez nig przydziat dotyczy Rezerwacji czestotliwosci I,
Rezerwacji czestotliwosci J, Rezerwacji czestotliwosci K, Rezerwacji czestotliwos$ci
L.

Dnia 26 pazdziernika 2015 r. do UKE wplyngt wniosek Netnet z dnia
26 pazdziernika 2015 r. o dokonanie Rezerwacji. W tresci wniosku Netnet wskazata,
ze ztozyta wnioski o dokonanie rezerwacji czestotliwosci z pasma 2,6 GHz odnosnie
wszystkich rezerwacji wskazanych w Dokumentacji aukcyjnej oraz w wynikach
Aukcji jednoczesnie wskazujac, iz wnosi o dokonanie tacznie nie wigcej niz czterech
rezerwacji czestotliwosci z pasma 2,6 GHz. W tresci wniosku Netnet wskazata
preferowany przydzial czestotliwosci, wskazujac iz optymalnym przydzialem
czestotliwoscei dla spotki byloby uzyskanie Rezerwacji czgstotliwosci P, Rezerwacji
czestotliwoscei R, Rezerwacji czestotliwos$ci S, Rezerwacji czestotliwosci T.

Dnia 26 pazdziernika 2015 r. do UKE wptynat wniosek Polkomtel z dnia
26 pazdziernika 2015 r. o dokonanie Rezerwacji. W tresci wniosku Polkomtel
wskazala, ze ztozyla wnioski o dokonanie rezerwacji czgstotliwosci z pasma 2,6 GHz
odnosnie wszystkich rezerwacji wskazanych w Dokumentacji aukcyjnej oraz
w wynikach Aukcji jednoczesnie wskazujac, iz wnosi o dokonanie tacznie nie wigcej
niz czterech rezerwacji czestotliwosci z pasma 2,6 GHz. W tresci wniosku Polkomtel
wskazata preferowany przydzial czestotliwosci, wskazujac iz optymalnym
przydziatem czestotliwosci dla spotki byloby uzyskanie Rezerwacji czgstotliwosci F,
Rezerwacji  czgstotliwo$ci G, Rezerwacji czestotliwosci H | Rezerwacji
czestotliwoscet I.

Pismem z dnia 28 pazdziernika 2015 r. Prezes UKE wezwatl Netnet do uzupetnienia
brakow formalnych wniosku spotki z dnia 26 pazdziernika 2015 roku w zakresie
petnomocnictwa.

Dnia 3 listopada 2015 r. wplyn¢lo do UKE pismo Polkomtel z dnia 2 listopada
2015r., w ktorym spotka zastrzegta wymienione w pi$mie informacje i dokumenty
zawarte w ofercie wstgpnej zlozonej w Aukcji z uwagi na ryzyko naruszenia
tajemnicy przedsigbiorstva oraz konieczno$¢ ochrony danych osobowych.
Jednoczes$nie Polkomtel wnidst o ograniczenie pozostatym stronom prawa wgladu do
materialdéw postepowania w zakresie objetym wnioskiem.

Dnia 4 listopada 2015 r., w odpowiedzi na wezwanie Prezesa UKE z dnia
28 pazdziernika 2015 r., do UKE wptyngto pismo Netnet, do ktérego petnomocnik
spotki zataczyl notarialnie poswiadczony odpis petnomocnictwa.

Pismem z dnia 5 listopada 2015 r. Prezes UKE zawiadomit Orange, P4, T-Mobile,
Netnet oraz Polkomtel (dalej ,,Strony”) o wszczeciu z dniem 23 pazdziernika 2015 r.
postepowania administracyjnego w sprawie dokonania Rezerwacji oraz pouczyt
Strony o tredci art. 10 1 art. 73 K.p.a.

Dnia 5 listopada 2015 r. wptyneto do UKE pismo Netnet z dnia 5 listopada 2015r.,
w ktorym spotka zastrzeglta wymienione w pismie informacje i dokumenty zawarte
w ofercie wstgpne] ztozonej] w Aukcji z uwagi na ryzyko naruszenia tajemnicy
przedsigbiorstwa oraz konieczno$¢ ochrony danych osobowych. Jednoczesnie Netnet
wniosla o ograniczenie pozostalym stronom prawa wgladu do materiatow
postepowania w zakresie objetym wnioskiem.
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Pismem z dnia 6 listopada 2015 r. Prezes UKE wezwatl Polkomtel do przedstawienia
wersji jawne] oferty wstepnej i poinformowat jednoczes$nie spotke, ze czgsé
informacji zastrzezonych we wniosku Polkomtel w ocenie Prezesa UKE nie stanowi
tajemnicy przedsigbiorstwa lub innych tajemnic prawnie chronionych w rozumieniu
art. 207 ust. 1 PT.

Dnia 6 listopada 2015 r. wptyneto do UKE pismo Orange z dnia 5 listopada 2015r.,
w ktorym spotka zastrzegla wymienione w pismie informacje 1 dokumenty zawarte
w ofercie wstepnej zlozonej w Aukcji z uwagi na ryzyko naruszenia tajemnicy
przedsigbiorstwa oraz konieczno$¢ ochrony danych osobowych. Jednoczesnie
Orange wniosta o ograniczenie pozostalym stronom prawa wgladu do materialow
postepowania w zakresie objetym wnioskiem.

Dnia 6 listopada 2015 r. do UKE wplyneto pismo Polkomtel z dnia 6 listopada
2015 r. zawierajace wniosek o wylaczenie na podstawie art. 24 § 3 K.p.a. trzech
pracownikow UKE z niniejszego postgpowania.

Pismem z dnia 10 listopada 2015 r. Prezes UKE poinformowat Netnet, ze cze$¢
informacji zastrzezonych we wniosku Netnet, w ocenie Prezesa UKE nie stanowi
tajemnicy przedsi¢biorstwa lub innych tajemnic prawnie chronionych w rozumieniu
art. 207 ust. 1 PT.

Pismem z dnia 12 listopada 2015 r. Prezes UKE poinformowal Orange, ze czg$¢
informacji zastrzezonych we wniosku Orange, w ocenie Prezesa UKE, nie stanowi
tajemnicy przedsi¢biorstwa lub innych tajemnic prawnie chronionych w rozumieniu
art. 207 ust. 1 PT.

Pismem z dnia 12 listopada 2015 r. Prezes UKE wezwal Polkomtel do ztozenia
pisemnych wyjasnien w zakresie okolicznosci okreslonych w art. 24 § 3 K.p.a,
tj. w zakresie uprawdopodobnienia istnienia okoliczno$ci, ktore moga wywotaé
watpliwo$¢ co do bezstronnosci pracownikow wymienionych we wniosku Polkomtel
o wylaczenie trzech pracownikow UKE z niniejszego postgpowania.

Dnia 12 listopada 2015 r. wplyneto do UKE pismo Polkomtel z dnia 10 listopada
2015 r., w ktorym spotka podtrzymata swoje stanowisko wyrazone we wniosku
z dnia 2 listopada 2015 r. w zakresie zastrzezenia informacji stanowigcych dane
osobowe o0sOb wskazanych w ww. wniosku, przedstawiajac jednocze$nie
argumentacjg, ktora w ocenie spotki, uzasadnia takie stanowisko. Ponadto Polkomtel
poinformowat organ, ze wniosek z dnia 2 listopada 2015 r. nie dotyczy pkt 3.1 oferty
wstepnej, jak zostato wskazane w wezwaniu Prezesa UKE z dnia 6 listopada 2015 r.

Pismem z dnia 13 listopada 2015 r. Prezes UKE zawiadomit Strony o mozliwosci
zapoznania si¢ z aktami postgpowania jednoczes$nie informujac Strony o wnioskach
jakie wplynety w toku postepowania oraz o dotgczeniu do akt postepowania nowego
dowodu tj. Protokotu koncowego z przebiegu Aukcji.

Dnia 13 listopada 2015 r. wptyneto do UKE pismo T-Mobile z dnia 12 listopada
2015r., w ktorym spotka wyjasnita 1 uzupelila swoje stanowisko w kwestii
informacji zastrzezonych przedktadajac jednoczesnie wersje jawng oferty wstepne;.

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2015 r. Prezes UKE, po rozpatrzeniu wniosku
Polskiej Izby Radiodyfuzji Cyfrowej (dalej ,,PIRC”) z dnia 6 listopada 2015 r.,
ztozonego w dniu 12 listopada 2015 r., dopuscit PIRC do postgpowania w sprawie
dokonania Rezerwacji.
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Dnia 19 listopada 2015 r. wptyngto do UKE pismo Netnet, do ktorego w wykonaniu
wezwania z dnia 10 listopada 2015r., zostata zalaczona wersja jawna oferty wstepne;j
spoiki ztozonej w Aukcji.

Pismem z dnia 20 listopada 2015 r. Prezes UKE poinformowal T-Mobile, ze czg$é
informacji zastrzezonych we wniosku spétki, w ocenie Prezesa UKE, nie stanowi
tajemnicy przedsigbiorstwa lub innych tajemnic prawnie chronionych w rozumieniu
art. 207 ust. 1 PT.

Dnia 24 listopada 2015 r. do UKE wptynat wniosek Netnet z dnia 23 listopada
2015r. o przeprowadzenie konsultacji projektu decyzji rezerwacyjnej wraz
z zalacznikami.

Pismem z dnia 24 listopada 2015 r. Prezes UKE zawiadomit Strony i PIRC
o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami postepowania. Jednocze$nie organ
poinformowat Strony i1 PIRC o:

» zalaczeniu do akt postepowania nowych dowodoéw, tj. kopii ofert wstepnych
stron postgpowania, wyciagu raportu ECO pt ,,The Licencing of Mobile Bands in
CEPT” w zakresie licencjonowania czestotliwosci z pasma 2,6 GHz w panstwa
CEPT,;

» fakcie znanym organowi z urzgdu, jakim jest dysponowanie przez Aero2
sp. z 0.0. (dalej ,,Aero2”) rezerwacja czgstotliwosci z zakresu 2570-2620 MHz
dokonang decyzja Prezesa UKE nr DZC-WAP-5176-8/09(48) z dnia
4 wrzesnia 2012 r.;

*  wplynigciu wniosku Netnet o przeprowadzenie konsultacji projektu decyzji
rezerwacyjnej.

Dnia 24 listopada 2015 r. wplyn¢to pismo Polkomtel z dnia 24 listopada 2015 r.
podtrzymujace stanowisko spotki okreslone we wniosku Polkomtel z dnia
26 pazdziernika 2015 r. o dokonanie Rezerwacji, w ktorego tresci Polkomtel
wskazala na jej preferencje odnos$nie przydzialu na rzecz spotki konkretnych
czestotliwosci.

Dnia 25 listopada 2015 r. wptyng¢to do UKE pismo Polkomtel z dnia 19 listopada
2015 r. zawierajace dodatkowe wyjasnienia spotki w kwestii wniosku o wylaczenie
trzech pracownikéw UKE z niniejszego postgpowania.

Dnia 25 listopada 2015 r. wptyneto do UKE pismo Polkomtel z dnia 24 listopada
2015 r. zawierajace wniosek o zawieszenie postepowania, na podstawie art. 97 § 1
pkt 4 K.p.a., do czasu rozpatrzenia wnioskdw o uniewaznienie Aukcji.

Dnia 25 listopada 2015 r. wptynglo do UKE pismo P4 zawierajace wniosek
0 ograniczenie prawa wgladu do materialu dowodowego pozostalym stronom
postgpowania w zakresie wskazanym we wniosku z uwagi na ryzyko ujawnienia
tajemnicy przedsigbiorstwa P4. Do pisma spotka zalaczyla wersje¢ jawng oferty
wstepnej ztozonej w Aukcji.

Pismem z dnia 27 listopada 2015 r. Prezes UKE poinformowat Strony i PIRC, ze
w toku postepowania wplynety kolejne pisma: wniosek P4 o zastrzezenie niektorych
informacji na podstawie art. 207 ust. 1 PT oraz wniosek Polkomtel o zawieszenie
postepowania.

Postanowieniem z dnia 30 listopada 2015 r. Prezes UKE, po rozpatrzeniu wniosku
Polkomtel z dnia 2 listopada 2015 r., uzupetionego pismem z dnia 10 listopada
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2015 r., ograniczyt pozostalym Stronom i1 PIRC prawo wgladu do materiatu
dowodowego obejmujacego informacje stanowigce tajemnice przedsigbiorstwa
Polkomtel zawarte w ofercie wstepnej ztozonej przez Polkomtel w dniu 24 listopada
2014 r. w ramach Aukcji w zakresie okre§lonym w pkt I sentencji postanowienia
oraz do materialu dowodowego obejmujacego informacje stanowigce dane osobowe
zawarte w ww. ofercie wstepnej w zakresie okreslonym w pkt II sentencji
postanowienia. Jednocze$nie Prezes UKE odmowil ograniczenia prawa wgladu
pozostatym Stronom i PIRC w zakresie okreslonym w pkt III sentencji
postanowienia, gdyz wymienione w nim dane i informacje nie stanowig tajemnicy
przedsigbiorstwa Polkomtel, ani innej tajemnicy podlegajacej ochronie na podstawie
art. 207 ust. 1 PT.

Postanowieniem z dnia 30 listopada 2015 r. Prezes UKE, po rozpatrzeniu wniosku
T-Mobile z dnia 12 listopada 2015 r., ograniczyt pozostatym Stronom i PIRC prawo
wgladu do materialu dowodowego obejmujacego informacje stanowigce tajemnice
przedsigbiorstwa T-Mobile zawarte w ofercie wstepnej ztozonej przez T-Mobile
w dniu 24 listopada 2014 r. w ramach Aukcji w zakresie okreslonym w pkt |
sentencji postanowienia oraz do materialu dowodowego obejmujacego informacje
stanowigce dane osobowe zawarte w ww. ofercie wstepnej w zakresie okre§lonym
w pkt II sentencji postanowienia. Jednoczesnie Prezes UKE odmowit ograniczenia
prawa wgladu pozostatym Stronom i PIRC w zakresie okreslonym w pkt III sentencji
postanowienia, gdyz wymienione w nim dane i informacje nie stanowig tajemnicy
przedsiebiorstwa T-Mobile, ani innej tajemnicy podlegajacej ochronie na podstawie
art. 207 ust. 1 PT.

Postanowieniem z dnia 30 listopada 2015 r. Prezes UKE, po rozpatrzeniu wniosku
Orange z dnia 5 listopada 2015 r. ograniczyl pozostalym Stronom i1 PIRC prawo
wgladu do materialu dowodowego obejmujacego informacje stanowigce tajemnice
przedsigbiorstwa Orange zawarte w ofercie wstepnej ztozonej przez Orange w dniu
21 listopada 2014 r. w ramach Aukcji w zakresie okreslonym w pkt I sentencji
postanowienia oraz do materialu dowodowego obejmujacego informacje stanowiace
dane osobowe zawarte w ww. ofercie wstepnej w zakresie okreslonym w pkt II
sentencji postanowienia. Jednoczesnie Prezes UKE odmowil ograniczenia prawa
wgladu pozostatym Stronom i1 PIRC w zakresie okreslonym w pkt III sentencji
postanowienia, gdyz wymienione w nim dane i informacje nie stanowig tajemnicy
przedsigbiorstwa Orange, ani innej tajemnicy podlegajacej ochronie na podstawie art.
207 ust. 1 PT.

Postanowieniem z dnia 30 listopada 2015 r. Prezes UKE, po rozpatrzeniu wniosku
Netnet z dnia 5 listopada 2015 r., uzupelnionego pismem z dnia 17 listopada 2015r.
ograniczyt pozostatym Stronom i PIRC prawo wgladu do materialu dowodowego
obejmujgcego informacje stanowigce tajemnice przedsiebiorstwa Netnet zawarte
w fercie wstepnej ztozonej przez Netnet w dniu 24 listopada 2014 r. w ramach
Aukcji w zakresie okreslonym w pkt I sentencji postanowienia oraz do materiatu
dowodowego obejmujacego informacje stanowigce dane osobowe zawarte w ww.
ofercie wstgpnej] w zakresie okreslonym w pkt II sentencji postanowienia.
Jednocze$nie Prezes UKE odmoéwit ograniczenia prawa wgladu pozostatym Stronom
1 PIRC w zakresie okreslonym w pkt III sentencji postanowienia, gdyz wymienione
w nim dane i informacje nie stanowig tajemnicy przedsigbiorstwa Netnet, ani innej
tajemnicy podlegajacej ochronie na podstawie art. 207 ust. 1 PT.
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Pismem z dnia 2 grudnia 2015 r. Prezes UKE poinformowal P4, Zze cz¢s$¢ informacji
zastrzezonych we wniosku spotki, w ocenie Prezesa UKE, nie stanowi tajemnicy
przedsigbiorstwa lub innych tajemnic prawnie chronionych w rozumieniu art.
207 ust. 1 PT.

Pismem z dnia 2 grudnia 2015 r. Prezes UKE, dzialajac na podstawie art.
36 § 1 K.p.a. zawiadomit Strony i PIRC o tym, ze postgpowanie nie zostanie
zakonczone w terminie wskazanym w art. 114 ust. 4a PT z uwagi na konieczno$¢
rozpatrzenia wnioskow ztozonych w postepowaniu i wskazal nowy termin
zatatwienia sprawy na 31 grudnia 2015 r.

Postanowieniem z dnia 7 grudnia 2015 r. Prezes UKE, po rozpatrzeniu wniosku P4
z dnia 25 listopada 2015 r., ograniczyt pozostatym Stronom i PIRC prawo wgladu do
materialu  dowodowego  obejmujacego informacje stanowigce tajemnice
przedsigbiorstwa P4 zawarte w ofercie wstepnej ztozonej przez P4 w dniu
24 listopada 2014 r. w ramach Aukcji w zakresie okre§lonym w pkt I sentencji
postanowienia oraz do materialu dowodowego obejmujacego informacje stanowigce
dane osobowe zawarte w ww. ofercie wstgpnej w zakresie okreslonym w pkt II
sentencji postanowienia. Jednocze$nie Prezes UKE odmowil ograniczenia prawa
wgladu pozostatym Stronom i PIRC w zakresie okre§lonym w pkt III sentencji
postanowienia, gdyz wymienione w nim dane i informacje nie stanowig tajemnicy
przedsiebiorstwa P4, ani innej tajemnicy podlegajacej ochronie na podstawie art.
207 ust. 1 PT.

Postanowieniem z dnia 8 grudnia 2015 r. Prezes UKE, po rozpatrzeniu wniosku
Polkomtel z dnia 24 listopada 2015 r. o zawieszenie postgpowania odmowil
zawieszenia postepowania na podstawie art. 97 § 1 pkt 4 K.p.a.

Postanowieniem z dnia 11 grudnia 2015 r. Prezes UKE, po rozpatrzeniu wniosku
Polkomtel z dnia 6 listopada 2015 r. 0 wylaczenie wskazanych we wniosku
pracownikow UKE od udzialu w postgpowaniu, na podstawie art. 24 § 3 w zw. z art.
123 § 1 K.p.a. odmowit wytaczenia od udziatu w postepowaniu pracownikéw UKE
Marty Wlodarczyk, Dyrektora Departamentu Prawnego, Wioletty Pilipiec, Zastgpcy
Dyrektora Departamentu Zarzadzania Zasobami Czestotliwosci, Piotra Btaszczyka,
Naczelnika Wydziatu Obstugi  Administracyjno-Prawnej w  Departamencie
Zarzadzania Zasobami Czestotliwosci.

Dnia 15 grudnia 2015 r. wptyngto do UKE pismo Netnet z dnia 10 grudnia 2015 r.,
w ktorym spotka wnosi o przedstawienie informacji odno$nie aktualnego stanu
prowadzenia przez Prezesa UKE badania w postgpowaniu przestanek wystapienia
okolicznos$ci prowadzacych do zagrozenia obronnosci, bezpieczenstwa panstwa lub
bezpieczenstwa i porzadku publicznego w stosunku do wszystkich stron
postepowania, w szczegolnosci informacji czy Prezes UKE zasiggnal juz opinii
innych organdéw, w szczegolnosci Ministra Obrony Narodowej, ministra wlasciwego
ds. wewnetrznych i Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego lub Szefa Agencji
Wywiadu, a jesli tak to kiedy 1 w jakim trybie administracyjnym to nastgpito. Spotka
wnosi ponadto o umozliwienie zapoznania si¢ z zapytaniami, jak i udzielonymi
odpowiedziami.

Dnia 15 grudnia 2015 r. do UKE wptyneto pismo PIRC z dnia 4 grudnia 2015 r.
zawierajace wniosek o przeprowadzenie, zgodnie z art. 115 ust. 1 pkt 1-6 i ust. 4
PT, postepowania konsultacyjnego projektu decyzji rezerwacyjne;.

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Kasprzaka 18/20, tel. (22) 53 49 125, fax (22) 53 49 175

20



Pismem z dnia 18 grudnia 2015 r. Prezes UKE zawiadomit Strony 1 PIRC
o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami postgpowania oraz poinformowat o zalaczeniu
do akt nowych dowodow:

» pisma Prezesa UKE z 29 pazdziernika 2015 r. skierowanego do Szefa Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego w sprawie wyrazenia opinii zgodnie z art.
123 ust. 1 pkt 3 i ust. 8, 101 11 PT,

= pisma Prezesa UKE z 29 pazdziernika 2015 r. skierowanego do Ministra Obrony
Narodowej w sprawie wyrazenia opinii zgodnie z art. 123 ust. 1 pkt 3 i ust. 8, 10
i 11 PT,

» pisma Prezesa UKE z 29 pazdziernika 2015 r. skierowanego do Ministra Spraw
Wewnetrznych w sprawie wyrazenia opinii zgodnie z art. 123 ust. 1 pkt 3 1 ust.
8,101 11 PT,

" pigciu postanowien Ministra Spraw Wewngetrznych z 20 listopada 2015 r.
0 braku wystepowania przestanki odmowy rezerwacji czgstotliwosci na rzecz
Netnet, Orange, Polkomtel, P4, T-Mobile.

= opinii Ministra Obrony Narodowej z 19 listopada 2015 r. w przedmiocie
udzielenia rezerwacji z zakresu 800 MHz oraz 2600 MHz na rzecz podmiotow
wystepujacych w postepowaniach rezerwacyjnych,

» opinii Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego z dnia 18 listopada 2015 r.
opatrzonej klauzulg ,,zastrzezone”.

Dnia 21 grudnia 2015 r. do UKE wptyneto pismo Polkomtel zawierajace wniosek
o potaczenie, na podstawie art. 62 K.p.a., spraw w przedmiocie rezerwacji
czestotliwosci  z zakresu 2,6 GHz, prowadzonych przez Prezesa UKE
pod sygnaturami: DZC.WAP.5174.12.2015; DZC.WAP.5174.13.2015;
DZC.WAP.5174.14.2015; DZC.WAP.5174.15.2015; DZC.WAP.5174.16.2015;
DZC.WAP.5174.17.2015;, DZC.WAP.5174.18.2015; DZC.WAP.5174.19.2015;
DZC.WAP.5174.20.2015; DZC.WAP.5174.21.2015; DZC.WAP.5174.22.2015;
DZC.WAP.5174.23.2015;, DZC.WAP.5174.24.2015, DZC.WAP.5174.25.2015;
do tacznego rozpoznania i rozstrzygnigcia.

Postanowieniem z dnia 23 grudnia 2015 r. Prezes UKE dziatajac na podstawie art.
207 ust. 1 PT ograniczyt Stronom oraz PIRC prawo wgladu do materiatu
dowodowego obejmujacego informacje =zawarte w piSmie Szefa Agencji
Bezpieczenstwa Wewngtrznego (dalej ,,Szef ABW”) z dnia 18 listopada 2015 r.
nr E-Z 112186/2015 opatrzonego klauzulg ,,zastrzezone”.

Dnia 28 grudnia 2015 r. wplyneto do UKE pismo pelnomocnika Netnet p. M.........

B........ zawierajace wniosek o umozliwienie zapoznania si¢ z treScig pisma Szefa
ABW z dnia 18 listopada 2015 r. o nr E-Z-112186/2015. Jednoczesnie do pisma
zataczono kopie poswiadczenia bezpieczenstwa nr K0045006S upowazniajacego
ww. petnomocnika do dostgpu do informacji niejawnych oznaczonych klauzulami
poufne oraz zastrzezone oraz kopi¢ zaswiadczenia o odbyciu szkolenia z zakresu
ochrony informacji niejawnych.

Pismem z dnia 29 grudnia 2015 r. w nawigzaniu do wniosku Polkomtel z dnia
17 grudnia 2015 r. o potaczenie, na podstawie art. 62 K.p.a., spraw w przedmiocie
rezerwacji czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, Prezes UKE poinformowat Strony
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1 PIRC o braku podstaw, do potaczenia i wspdlnego rozpatrzenia spraw wskazanych
przez Polkomtel.

Pismem z dnia 29 grudnia 2015 r. Prezes UKE zawiadomit Strony 1 PIRC
o zalaczeniu do akt sprawy nowych dowodow:

= tlumaczenia wygenerowanego w dniu 24 listopada 2015 r. wyciagu z raportu
ECO pt ,THE LICENCING OF MOBILE BANDS IN CEPT” w zakresie
licencjonowania czgstotliwosci z pasma 2,6 GHz w panstwach CEPT.

Jednoczes$nie Prezes UKE poinformowat Strony i PIRC o mozliwosci wyrazenia
stanowiska w sprawie w terminie 7 dni od daty dorgczenia niniejszego
zawiadomienia oraz o tym, iz po uptywie wskazanego terminu zostanie wydane
rozstrzygnigcie w sprawie. Ponadto, dziatajac w trybie art. 36 K.p.a., Prezes UKE
zawiadomit Strony i PIRC, iz przedmiotowe postepowanie nie zostanie zalatwione
w uprzednio wskazanym terminie z uwagi na konieczno$¢ dokonania analizy
materialu dowodowego 1 stanowisk stron postepowania i okres§lit nowy termin
zatatwienia sprawy na dzien 29 stycznia 2016 r.

Dnia 29 grudnia 2015 r. wptyngto do UKE pismo Polkomtel z dnia 17 grudnia
2015 r. zawierajace wniosek o sprostowanie pouczenia w postanowieniu Prezesa
UKE z dnia 8 grudnia 2015 r. o odmowie zawieszenia postepowania na podstawie
art. 97 § 1 pkt 4 K.p.a.

Dnia 29 grudnia 2015 r. wptyngto do UKE pismo Polkomtel z dnia 29 grudnia
2015 r. zawierajace wniosek o przeprowadzenie rozprawy.

Dnia 30 grudnia 2015 r. wptynelo do UKE pismo petnomocnika Netnet Pana
A Ao, z dnia 28 grudnia 2015 r. zatytulowane ,,Zawiadomienie
o zmianie zakresu udzielonego petnomocnictwa”.

Dnia 30 grudnia 2015 r. wplyneto do UKE pismo Polkomtel z dnia 30 grudnia
2015 r., w ktorym spotka podtrzymuje swoj wniosek o przeprowadzenie rozprawy
i przedstawia uzupehniajace stanowisko w zakresie wnioSku.

Pismem z dnia 30 grudnia 2015 r. Prezes UKE wezwat Netnet oraz pelnomocnikow

spotki Pana A......... A......... i Pana M......... B......... do pisemnego
przedstawienia, w terminie 3 dni, wyjasnien dotyczacych aktualnego zakresu
pelnomocnictw udzielonych Panu A......... A........ oraz Panu M......... B.......ot

Postanowieniem z dnia 4 stycznia 2016 r. Prezes UKE, po rozpatrzeniu wniosku
zawartego w pisSmie Polkomtel z dnia 29 grudnia 2015 r. o przeprowadzenie
rozprawy, odméwit przeprowadzenia rozprawy administracyjnej w postepowaniu.

Postanowieniem z dnia 4 stycznia 2016 r., po rozpatrzeniu wniosku zawartego
w piSmie Polkomtel z dnia 22 grudnia 2015 r. o sprostowanie pouczenia
w postanowieniu Prezesa UKE z dnia 8 grudnia 2015 r. o odmowie zawieszenia
postepowania na podstawie art. 97 § 1 pkt 4 K.p.a., Prezes UKE odmowit
sprostowania pouczenia w ww. postanowieniu.

Dnia 4 stycznia 2016 r. do UKE wptyneto pismo Polkomtel z dnia 4 stycznia 2016 r.,
w ktorym spotka, w nawigzaniu do zawiadomienia Prezesa UKE z dnia 24 listopada
2015 r. o zataczeniu do akt sprawy nowych dowoddéw, w tym m.in. sporzadzonego
jezyku obcym ,,materiatu” zatytutowanego ,,ECO Raport 03 Extract The Licensing of
Mobile Bands In CEPT 24 November 2014”, wnosi o wyjasnienie na podstawie art.
9 K.p.a. powodow, dla ktorych Prezes UKE uznat, ze przedmiotowy ,,material” moze
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przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia niniejszej sprawy oraz wskazania skutkow jego
wlaczenia do akt sprawy jako dowodu.

Dnia 5 stycznia 2016 r. do UKE wptyneto pismo Polkomtel z dnia 5 stycznia 2016 r.,
w ktorym spotka, w nawigzaniu do zawiadomienia Prezesa UKE z dnia 24 listopada
2015 r. w zakresie wyznaczenia 7-dniowego terminu na wypowiedzenie si¢ co do
zgromadzonych w sprawie materialdow, przedstawita stanowisko w sprawie.
Polkomtel podtrzymat stanowisko dotyczace bigdnego wszczecia przez organ
19 odrebnych postgpowan zamiast dwoch dotyczacych rezerwacji czgstotliwosci
w zakresach odpowiednio: 800 MHz i 2,6 GHz. Ponadto spdtka kwestionuje
stanowisko Prezesa UKE w zakresie braku podstaw do zastosowania w sprawie
art. 62 K.p.a. Polkomtel zastrzegt rowniez, ze nie zgadza si¢ ze stanowiskiem organu
w kwestii odmowy zawieszenia postgpowania, przy czym spotka oczekuje na
rozstrzygnigcie przez Prezesa UKE wniosku o sprostowaniu pouczenia o braku
srodkow zaskarzenia od postanowienia o odmowie zawieszenia. Spotka ponownie
wnosi o wyjasnienie celu dofaczenia do akt sprawy materiaty ,,ECO Raport 03
Extract The Licensing of Mobile Bands In CEPT 24 November 2014”. W swoim
stanowisku Polkomtel informuje rowniez, ze nie zgadza si¢ z dziataniem organu
polegajacym na uniemozliwieniu zapoznania si¢ z trescig pisma Szefa ABW, co jak
spotka wskazuje jest przedmiotem odrgbnych wystapien Polkomtel.

Dnia 11 stycznia 2016 r. do UKE wptyngto pismo Polkomtel z dnia 11 stycznia
2016 r. zawierajace wniosek o zwrdcenie si¢ przez Prezesa UKE do Szefa ABW
o zniesienie nadanej pismu z dnia 18 listopada 2015 r. klauzuli ,,zastrzezone” lub
ewentualnie o rozszerzenie przez Szefa ABW adresatow pisma o strony niniejszego
postepowania administracyjnego.

Pismem z dnia 18 stycznia 2016 r. (data wptywu do UKE 18 stycznia 2016 r.),
Polkomtel ztozyl wniosek o zawieszenie niniejszego postgpowania na podstawie art.
97 § 1 pkt 4 K.p.a., z uwagi na konieczno$¢ rozstrzygnigcia zagadnienia wstgpnego,
tj. rozstrzygniecia przez sagd administracyjny skargi na postanowienie Prezesa UKE
z dnia z dnia 23 grudnia 2015 r. o ograniczeniu Stronom oraz PIRC prawa wgladu do
materiatu dowodowego obejmujacego informacje zawarte w piSmie Szefa ABW
z dnia 18 listopada 2015 r.

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2016 r. Prezes UKE po rozpatrzeniu wniosku
Polkomtel z dnia 18 stycznia 2016 r. odmowitl zawieszenia postgpowania na
podstawie art. 97 § 1 pkt 4 K.p.a.

Biorac powyzsze pod uwage Prezes UKE zwazyl, co nast¢puje.

Podstawy prawne przeprowadzenia Aukcji i dokonania Rezerwacji na rzecz
podmiotu wylonionego w Aukcji

Zgodnie z art. 206 ust. 1 PT, postgpowanie przed Prezesem UKE toczy si¢ na
podstawie przepisow K.p.a. ze zmianami wynikajagcymi z PT 1 ustawy z dnia 7 maja
2010 r. o wspieraniu rozwoju ushug i sieci telekomunikacyjnych (t. j. Dz. U. 22015 r.
poz. 880, z pdzn. zm.) zwanej dalej ,,megaustawg”.

Zgodnie z tre$cig art. 114 ust. 1 PT rezerwacja czestotliwosci okresla czgstotliwosci,
ktore w okresie rezerwacji pozostaja w dyspozycji podmiotu, na rzecz ktorego
dokonano rezerwacji, przeniesiono uprawnienia do czgstotliwosci lub uprawnienia
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do dysponowania czg¢stotliwo$ciami na cele zwigzane z uzyskiwaniem pozwolen
radiowych. Stosownie do art. 114 ust. 2 zdanie 1 PT, rezerwacji cze¢stotliwosci
dokonuje Prezes UKE.

W przypadku braku dostatecznych zasobow czestotliwosci podmiot, dla ktérego
zostanie dokonana rezerwacja cze¢stotliwosci jest wytaniany m.in. w drodze aukcji
(art. 116 ust. 1 pkt 2 PT). Podmiotem wytonionym, o ktérym mowa w powotanym
art. 116 ust. 1 pkt 2 PT, jest uczestnik aukcji, ktory spetnit warunki uczestnictwa
w aukcji, osiggnagl wyznaczone minimum kwalifikacyjne oraz na liscie ogloszonej
jako wyniki aukcji w siedzibie oraz na stronie podmiotowej BIP UKE, w formie listy
uczestnikow aukcji, ktorzy spehili warunki uczestnictwa oraz osiggneli minimum
kwalifikacyjne, uszeregowanych w kolejnosci wedtug malejacej liczby uzyskanych
punktow, zajat najwyzsza pozycje badz tez - w przypadku, kiedy aukcja dotyczy
wiecej niz jednej rezerwacji czgstotliwosci - pozycj¢ nie nizszg niz liczba rezerwacji
czestotliwosci, ktorych aukcja dotyczy (art. 118b ust. 1 PT).

Zgodnie z art. 118c ust. 1 PT wyniki aukcji oglasza si¢ w siedzibie oraz na stronie
podmiotowej BIP UKE, w formie listy uczestnikow aukcji, ktorzy spetnili warunki
uczestnictwa oraz osiggneli minimum kwalifikacyjne, jezeli zostalo okreslone
w dokumentacji, uszeregowanych w kolejnosci wedlug malejacej liczby uzyskanych
punktow. Jezeli przedmiotem aukcji byty rézne zakresy czestotliwosci, Prezes UKE
sporzadza odrgbng liste¢ wynikow aukcji dla kazdego zakresu czestotliwosci.

Odnoszac si¢ w tym miejscu do zarzutu Polkomtel przedstawionego we wniosku
z dnia 26 pazdziernika 2015 r. i pismach z dnia 17 grudnia 2015 r. oraz 5 stycznia
2016 r. dotyczacych, zdaniem Polkomtel, wadliwego sporzadzenia 19 list
Podmiotéw wylonionych Prezes UKE zwraca uwage, ze w niniejszym post¢powaniu
nie jest dokonywana kontrola rozstrzygnie¢ podejmowanych w Aukcji, gdyz zgodnie
z art. 118d ust. 3 PT jedynym trybem kontroli rozstrzygni¢¢ podejmowanych
w Aukcji jest postgpowanie w sprawie uniewaznienia aukcji. Majac na uwadze
powyzszy przepis nalezy stwierdzi¢, ze zagadnienia zwigzane z przestankami
uniewaznienia Aukcji nie mogg w ogoéle by¢ badane w toku niniejszej sprawy.

Zgodnie z art. 114 ust. 4a PT, jezeli dokonanie rezerwacji czgstotliwosci wymaga
przeprowadzenia aukcji Prezes UKE wydaje decyzje w sprawie rezerwacji
czestotliwosci w terminie 6 tygodni od dnia ogloszenia wynikow aukcji.

Koniecznos¢ przeprowadzenia 19 postgpowan rezerwacyjnych po Aukcji

Zgodnie z art. 118c ust. 2 PT, wlasciwy organ, z zastrzezeniem art. 118c ust. 3 PT,
po przeprowadzeniu aukcji prowadzi dla kazdej rezerwacji czestotliwosci odrgbne
postepowanie. W tresci art. 118c ust. 3 PT wskazano, Ze jezeli przedmiotem aukcji
byla wiecej niz jedna rezerwacja, wtasciwy organ prowadzi odrgbne postepowanie
dla kazdej z tych rezerwacji.

W  S$wietle przytoczonych przepisow oraz przedmiotu Aukcji wskazanego
w ogloszeniu z dnia 10 pazdziernika 2015 r. o Aukcji, zgodnie z ktérym
przedmiotem Aukcji byto 19 rezerwacji czestotliwosci, w tym czternascie rezerwacji
czestotliwosci, okreslonych ponizej w tabeli:

Lp. Rezerwacja czestotliwosci Pasmo Zakres czestotliwosci chvfllilgn::mb
1 Rezerwacja czgstotliwosci F 2,6 GHz 2500-2505 MHz oraz 2620-2625 MHz 10 MHz
2 Rezerwacja czgstotliwosci G 2,6 GHz 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz 10 MHz

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Kasprzaka 18/20, tel. (22) 53 49 125, fax (22) 53 49 175

24



3 Rezerwacja czestotliwosci H 2,6 GHz 2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz 10 MHz
4 Rezerwacja czgstotliwosci I 2,6 GHz 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz 10 MHz
5 Rezerwacja czgstotliwosci J 2,6 GHz 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz 10 MHz
6 Rezerwacja czestotliwosci K 2,6 GHz 2525-2530 MHz oraz 2645-2650 MHz 10 MHz
7 Rezerwacja czgstotliwosci L 2,6 GHz 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz 10 MHz
8 Rezerwacja czestotliwosci M 2,6 GHz 2535-2540 MHz oraz 2655-2660 MHz 10 MHz
9 Rezerwacja czgstotliwosci N 2,6 GHz 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz 10 MHz
10 Rezerwacja czestotliwosci O 2,6 GHz 2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz 10 MHz
11 Rezerwacja czgstotliwosci P 2,6 GHz 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz 10 MHz
12 Rezerwacja czgstotliwosci R 2,6 GHz 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz 10 MHz
13 Rezerwacja czgstotliwosci S 2,6 GHz 2560-2565 MHz oraz 2680-2685 MHz 10 MHz
14 Rezerwacja czgstotliwosci T 2,6 GHz 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz 10 MHz

Prezes UKE zobowigzany byl do przeprowadzenia dziewigtnastu odrebnych
postgpowan administracyjnych dla kazdej z dziewigtnastu rezerwacji, w tym
czternastu rezerwacji dla réznych zakresow z pasma 2,6 GHz, tj.: odrgbnego
rozpoznania i rozstrzygnigcia dziewietnastu spraw, w tym czternastu spraw
dotyczacych udzielenia Rezerwacji czgstotliwosci F, Rezerwacji czgstotliwosci G,
Rezerwacji  czestotliwo$ci  H, Rezerwacji  czgstotliwosci I,  Rezerwacji
czestotliwosci J, Rezerwacji czestotliwosci K, Rezerwacji czestotliwosci L,
Rezerwacji  czestotliwosci M, Rezerwacji  czgstotliwosci N, Rezerwacji
czestotliwosci O, Rezerwacji czgstotliwosci P, Rezerwacji czestotliwosei R,
Rezerwacji czestotliwosci S, Rezerwacji czestotliwosci T.

Podkresli¢ nalezy, Zze stanowisko Prezesa UKE wynika wprost z literalnej wyktadni
przepisu art. 118c ust. 3 PT, ktory nie wskazuje na jakakolwiek, lezacg po stronie
Prezesa UKE, uznaniowo$¢ dotyczaca mozliwosci potaczenia tych postgpowan.

W zwigzku z obowigzkiem Prezesa UKE prowadzenia odr¢bnego postgpowania dla
kazdej z rezerwacji czestotliwosci, dla ktorej prowadzona byta Aukcja, w niniejszej
sprawie brak jest mozliwosci prowadzenia jednego postgpowania w sprawie
dziewigtnastu rezerwacji bedacych przedmiotem Aukcji.

Analiza mozliwosci zastosowania art. 62 K.p.a. w ramach niniejszego
post¢powania

W przedmiotowej sprawie nie zachodzi takze mozliwos¢ zastosowania art. 62 K.p.a.
1 polaczenia, na podstawie art. 62 K.p.a., spraw w przedmiocie rezerwacji
czestotliwosci z roznych zakresow czestotliwosci, bedacych przedmiotem Aukcji.

Przechodzac do analizy zastosowania art. 62 K.p.a. w niniejszym postgpowaniu
nalezy wskaza¢, ze zgodnie z trescig art. 206 ust. 1 PT postepowanie przed Prezesem
UKE toczy si¢ na podstawie przepisow K.p.a. ze zmianami wynikajacymi z PT oraz
megaustawy. Oznacza to, ze Prezes UKE prowadzac postgpowania stosuje K.p.a.
z uwzglednieniem zmian wynikajacych z PT. W ocenie Prezesa UKE z analizy
powyzszych przepisow wynika, ze przepis art. 118c ust. 3 PT powinien by¢, jako
przepis szczegolny, stosowany przed przepisem art. 62 K.p.a. Tym samym Prezes
UKE nie podziela pogladu Polkomtel wyrazonego w piSmie z dnia 17 grudnia
2015 r. w ktérym Polkomtel ztozyt wniosek o potaczenie, na podstawie art.
62 K.p.a.,, spraw w przedmiocie rezerwacji czestotliwosci z pasma 2,6 GHz,
prowadzonych przez Prezesa UKE pod sygnaturami: DZC.WAP.5174.12.2015;
DZC.WAP.5174.13.2015; DZC.WAP.5174.14.2015; DZC.WAP.5174.15.2015;
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DZC.WAP.5174.16.2015; DZC.WAP.5174.17.2015; DZC.WAP.5174.18.2015;
DZC.WAP.5174.19.2015; DZC.WAP.5174.20.2015; DZC.WAP.5174.21.2015;
DZC.WAP.5174.22.2015; DZC.WAP.5174.23.2015; DZC.WAP.5174.24.2015;
DZC.WAP.5174.25.2015; do tacznego rozpoznania i rozstrzygnigcia, co zostalo juz
przedstawione w pismie Prezesa UKE z dnia 29 grudnia 2015 r. W tym miejscu
nalezy podkresli¢, ze przedstawione przez Prezesa UKE stanowisko znajduje
odzwierciedlenie w tezach prezentowanych przez doktryne. Prof. Stanistaw Pigtek
w komentarzu do znowelizowanego z dniem 21 stycznia 2013 r. przepisu art.
118c PT wskazuje, iz ,,Do postepowania w sprawie rezerwacji ma zastosowanie art.
206 ust. 1, zgodnie z ktorym postgpowanie przed Prezesem UKE toczy sie na
podstawie przepisow K.P.A., ze zmianami wynikajgcymi z PrTel. Przepisy ust. 2 i 3
przesqdzajq, ze w sprawie kazdej rezerwacji bedqcej nastepstwem rozstrzygnigtego
postepowania selekcyjnego prowadzone jest odrebne postepowanie w sprawie
rezerwacji. Jezeli przedmiotem postepowania selekcyjnego byt zasob czestotliwosci
przewidziany do jednej rezerwacji prowadzone jest jedno postepowanie. Jezeli
selekcja w przetargu, aukcji lub konkursie miata na celu wylonienie podmiotow do
otrzymania wiecej niz jednej rezerwacji to nalezy prowadzié¢ tyle postepowan ile
rezerwacji bylo przedmiotem postegpowania selekcyjnego. Nie narusza tej zasady
mozliwos¢ sktadania przez ten sam podmiot ofert dotyczgcych kilku rezerwacji w tym
samym  postepowaniu  selekcyjnym” (Prawo telekomunikacyjne. Komentarz,
Wydanie 3., Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2013, s. 743). Ponadto stanowisko
Prezesa UKE jest zgodne z celami jakie lezaty u podstaw nowelizacji art. 118 ¢ PT
dokonanej ustawg z dnia 16 listopada 2012 r. o zmianie ustawy - Prawo
telekomunikacyjne oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2012 r., poz. 1445).
Z uzasadnienia projektu ww. ustawy w zakresie art. 118 ¢ PT wynika, Zze celem
zmiany bylo doprecyzowanie trybu postepowania, w przypadku gdy przedmiotem
przetargu, aukcji albo konkursu jest wigcej niz jedna rezerwacja czgstotliwosci.
» W takim przypadku organ wlasciwy powinien prowadzi¢ odrebne postgpowanie
w sprawie kazdej rezerwacji czestotliwosci. Rozwiqzanie takie ma na celu
zapewnienie przejrzystosci i jasnosci w postgpowaniach w sprawie o udzielenie
w  wyniku przetargu, aukcji oraz konkursu rezerwacji czestotliwosci i ich
ewentualnych pozniejszych zmian. Ponadto zaproponowana zmiana utatwi
i przyspieszy postegpowania w sprawach o udzielenie i ewentualng zmiane
ww. rezerwacji czestotliwosci, gdyz bedq one dotyczyly poszczegdlnych rezerwacji
czestotliwosci  (tj. w przypadku np. wniosku o zmiang jednej z rezerwacji
czestotliwosci Prezes UKE bedzie rozpatrywat zlozony wniosek tylko w odniesieniu
do tej konkretnej, wskazanej we wniosku, rezerwacji czestotliwosci)”’. Uwzglednienie
wniosku Polkomtel o polaczenie spraw prowadziloby do sytuacji, w ktorej dosztoby
do naruszenia ratio legis art. 118 c ust. 21 3 PT.

Uzasadniajac swdj wniosek o potaczenie spraw Polkomtel na wstepie
zasygnalizowal, Ze nie podziela stanowiska Prezesa UKE co do zasadnosci
wszczecia 1 prowadzenia 19 odrgbnych postgpowan w sprawie rezerwacji
czestotliwosci, ktorych dotyczyta Aukcja. Zdaniem spotki Prezes UKE po
zakonczeniu Aukcji powinien prowadzi¢ dwa postgpowania rezerwacyjne,
odpowiednio dla rezerwacji z zakresOw objetych pasmem 800 MHz i dla rezerwacji
z zakresOw objetych pasmem 2,6 GHz. Polkomtel podtrzymat rowniez swoje zarzuty
wobec Aukcji 1 jej prowadzenia wobec ,,abstrakcyjnych” blokow czestotliwosci oraz
uksztattowania jej wynikow w formie 19 list podmiotéw wytonionych. Niezaleznie
od powyzszego spotka zwrocita uwage na potrzebe zastosowania w sprawie art.
62 K.p.a.

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Kasprzaka 18/20, tel. (22) 53 49 125, fax (22) 53 49 175

26



Uzasadniajac potaczenie spraw na podstawie art. 62 K.p.a., w piSmie z dnia
17 grudnia 2015 r., Polkomtel powotuje si¢ na swdj interes prawny w zadaniu
uzyskania tacznie czterech rezerwacji czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, ktoéry
w ocenie spotki powinien by¢ ujmowany i oceniany tacznie przez Prezesa UKE.
Odnoszac si¢ do powyzszego nalezy zwroci¢ uwage, iz spotka powotuje sie na swoj
interes prawny w tacznym uzyskaniu rezerwacji czestotliwosci nie wskazuje jednak
przepisu prawa, z ktérego ten interes prawny wynika. W ocenie Prezesa UKE brak
jest takich przepisow w PT, podstawy do wywodzenia interesu prawnego
w ,Jlacznym” uzyskaniu rezerwacji czestotliwosci nie mozna wywodzi¢ rowniez
z art. 62 K.p.a. Niewatpliwie Polkomtel jest strong kazdego z postgpowan
rezerwacyjnych wszczetych na skutek zakonczenia Aukcji, w ktorych spotka ztozyta
wniosek o rezerwacj¢ czestotliwosci, co wynika wprost z art. 118 ¢ ust. 4 PT, ktory
stanowi, ze stronami postgpowania, o ktorym mowa w ust. 2 1 3, sg uczestnicy
przetargu, aukcji albo konkursu, ktorzy ztozyli wnioski o rezerwacje czgstotliwosci
w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia wynikow przetargu, aukcji albo konkursu. Czym
innym jednak jest interes, na ktory powotuje si¢ Polkomtel, tj. interes polegajacy na
uzyskaniu ,,tgcznie” czterech konkretnych rezerwacji czgstotliwosci. Jest to bowiem
jedynie interes faktyczny spolki. Zaden przepis nie daje Polkomtel prawa
skutecznego domagania si¢ przydzialu tacznie czterech konkretnych rezerwacji
czestotliwosci w zakresie 1 sposob okreSlony przez spotkg. W takim bowiem
przypadku zastosowanie maja warunki przydzialu okreslone w dokumentacji
aukcyjnej. Ostateczny wynik przydziatu zalezy wyltacznie od wynikéw aukcji oraz
spetnienia przestanek okreslonych w art. 114 ust. 3 PT. Przydzial na rzecz Polkomtel
tacznie czterech rezerwacji z pasma 2,6 GHz bylby mozliwy, gdyby Polkomtel
zostala Podmiotem wylonionym w zakresie czterech blokow czgstotliwosci, ktorych
dotyczyta Aukcja.

Odrgbng kwestig jest natomiast przydziat abstrakcyjnych blokéw do konkretnych
czestotliwosci. Polkomtel wyraza obawy, 1z prowadzenie odrgbnych czternastu
postegpowan dotyczacych czestotliwosci z pasma 2,6 GHz skomplikuje
wszechstronne 1 systemowe odniesienie si¢ do wszystkich wnioskoéw rezerwacyjnych
ztozonych po rozstrzygnigciu Aukcji oraz nie zapewni przejrzystosci rozstrzygnigcia
sprawy. Ponadto, w ocenie spotki, uniemozliwia to dokonanie oceny, czy i w jaki
sposob w ramach tych postgpowan Prezes UKE zmierza do uzyskania spdjnego
efektu w postaci uwzglednienia i pogodzenia sprzecznych interesOw stron oraz
spetnienia ustawowych przestanek zapewnienia efektywnego wykorzystania widma
radiowego. Polkomtel w pismach z dnia 17 grudnia 2015 r. i 5 stycznia 2016 r.
podnosi réwniez, ze Prezes UKE nie wyjasnil stronom postgpowania w oparciu
o jakie kryteria Prezes UKE zamierza zarezerwowa¢ poszczegolne bloki
czestotliwosci. W ocenie Prezesa UKE powyzsze zarzuty, z przyczyn opisanych
ponizej, sa bezzasadne.

Odnoszac si¢ na wstepie do kryteriow jakimi Prezes UKE kierowat si¢ rezerwujac
poszczegolne bloki czgstotliwosci nalezy zauwazy¢, ze juz w Dokumentacji
Aukcyjnej, ktora jest znana wszystkim uczestnikom Aukcji, Prezes UKE wskazal, ze
przydzial abstrakcyjnych blokow czestotliwosci do konkretnych rezerwacji
czestotliwosci  zostanie dokonany przez Prezesa UKE w postepowaniach
rezerwacyjnych prowadzonych po zakonczeniu aukcji z uwzglednieniem:

*  wynikdéw Aukcji,
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= zasady efektywnosci wykorzystywania czgstotliwosci 1 optymalizacji
zarzadzania widmem,

= stanowisk podmiotow wylonionych, w szczegolnosci dotyczacych dokonania
przydzialu konkretnych zakresoOw czestotliwosci w  sposdb zapewniajacy
przylegtos¢ zakresoOw czgstotliwosci tego podmiotu wytonionego.

Ponadto przestanki jakimi kierowat si¢ Prezes UKE podejmujac rozstrzygnigcie
w powyzszym zakresie zostaly szczegdlowo opisane i omowione w uzasadnieniu
niniejszej decyzji w cze¢sci zatytutowanej ,,Przydzielenie abstrakcyjnych blokow do
konkretnych rezerwacji.” W $wietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze kryteria
przydziatu zostaty precyzyjnie okreslone i byly znane wszystkim Stronom od dnia
ogloszenia Aukcji, zostalty one ponadto przeanalizowane w toku postepowania,
a wyniki tej analizy, zgodnie z art. 107 § 3 K.p.a., znalazly odzwierciedlenie
w uzasadnieniu niniejszej decyzji.

Za potaczeniem postepowan w sprawie rezerwacji roznych zakreséw czestotliwosci
nie przemawia takze, podnoszona w pismie z dnia 5 stycznia 2016 r. argumentacja
Polkomtel, ze niemozliwe bylo wyrazenie przez operatoréw ich preferencji co do
oznaczonych blokoéw. Stanowisko to jest bledne, gdyz wszystkie zainteresowane
podmioty mialy mozliwo$¢ przedstawienia swojego stanowiska w tej sprawie
1 Strony (w tym Polkomtel) skorzystatly z tego prawa w nastgpujacych pismach
znajdujacych si¢ w aktach niniejszej sprawy:

» pismo Orange z dnia 23 pazdziernika 2015 r.,

*  wniosek P4 z dnia 23 pazdziernika 2015 r.,

= wniosek T-Mobile z dnia 23 pazdziernika 2015 r.,
» wniosek Netnet z dnia 26 pazdziernika 2015 r.,

= wniosek Polkomtel z dnia 26 pazdziernika 2015 r., pismo Polkomtel z dnia
24 listopada 2015 .

Nadmieni¢ nalezy, iz odpowiednie pisma dotyczace preferowanych przydziatow
zostaly ztozone przez wszystkie ww. podmioty takze w pozostalych osiemnastu
postepowaniach wszczetych w wyniku zakonczenia Aukcji. Stanowisko Polkomtel
nie znajduje wigc potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym
postepowania.

Bezpodstawne sg réwniez obawy Polkomtel, iz prowadzenie odrgbnych czternastu
postepowan dotyczacych czgstotliwosci z pasma 2,6 GHz skomplikuje
wszechstronne i systemowe odniesienie si¢ do wszystkich wnioskdéw rezerwacyjnych
ztozonych po rozstrzygnigciu Aukcji oraz nie zapewni przejrzystosci rozstrzygnigcia
sprawy, czy tez uniemozliwi dokonanie oceny, czy 1 w jaki sposob w ramach tych
postepowan Prezes UKE zmierza do uzyskania spojnego efektu w postaci
uwzglednienia 1 pogodzenia sprzecznych interesow stron oraz spelnienia
ustawowych przestanek zapewnienia efektywnego wykorzystania widma radiowego.

Odnoszac si¢ do powyzszego nalezy podkresli¢, iz w trakcie postgpowania podjete
zostaly wszelkie czynnos$ci niezbedne do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego.
Wydajac niniejszg decyzje Prezes UKE oparl sie i rozpatrzyl zebrany w tym
postepowaniu materiat dowodowy, w ktorego sktad wchodzity miedzy innymi
stanowiska Podmiotéw wylonionych dotyczace preferowanego przydziatu
czestotliwoscl, z ktérych jednoznacznie wynikato jakie przydzialy czestotliwosci sg
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preferowane przez te podmioty. Dokonujac przydzialu rezerwacji Prezes UKE
dokonat wyczerpujacej analizy, w oparciu o ktora dokonal przydziatu
poszczegbdlnych abstrakcyjnych blokow do konkretnych rezerwacji. Dokonana przez
Prezesa UKE analiza opierata si¢ na dostgpnym dla stron postgpowania materiale
dowodowym zebranym w niniejszym postepowaniu (wyniki Aukcji, stanowiska
stron, Protokot koncowy), przepisach PT oraz zasadach efektywnosci
wykorzystywania czestotliwosci 1 optymalizacji zarzadzania widmem. Wyniki tej
analizy zostaly przedstawione w uzasadnieniu niniejszej decyzji w czesci
zatytutlowanej ,,Przydzielenie abstrakcyjnych blokow do konkretnych rezerwacji”.
Z uzasadnienia decyzji wynika, iz Prezes UKE dysponowal materiatem dowodowym
pozwalajagcym oceni¢ wszystkie przestanki przydziatu okre§lone w PT
1 Dokumentacji aukcyjnej. Ponadto nalezy podkresli¢, iz Prezes UKE dokonatl
wszechstronnej oceny przestanki efektywnos$ci wykorzystania czestotliwosci
z punktu widzenia nie tylko mozliwosci wykorzystania zasoboéw przez
przedsigbiorcg, ale roéwniez w kontekscie mozliwosci wspdlpracy z innymi
podmiotami. Organ ocenit zasady przydzialu z punktu widzenia wptywu na cala
gospodarke zasobami czgstotliwosci, dokonal wigc wszechstronnej 1 systemowej
analizy uzyskujac spojny efekt w zakresie gospodarki zasobami czestotliwosci, co
zostato szczegdtowo opisane w czgéci zatytutowanej ,,Przydzielenie abstrakcyjnych
blokow do konkretnych rezerwacji”’. Wobec powyzszego w ocenie Prezesa UKE
powyzsze zarzuty Polkomtel sg bezzasadne.

Odnoszac si¢ natomiast do podnoszonego przez Polkomtel zarzutu wadliwego
wszczecia 19 postepowan rezerwacyjnych z uwagi na bledne ogloszenie 19 list
Podmiotow wytonionych nalezy wskazaé, ze Prezes UKE, majac na uwadze wyniki
Aukcji i brzmienie art. 118 ust. 2 i 3 PT, wszczat i prowadzit 19 postgpowan
rezerwacyjnych. Prezes UKE uznal, ze brak bylo podstaw do tacznego rozpoznania
1 rozstrzygnigcia spraw dotyczacych rezerwacji czgstotliwosci z réznych zakresow
czestotliwosct, ktorych dotyczyta Aukcja. W §wietle powyzszego Prezes UKE uznat,
ze brak bylo podstaw do uwzglednienia wniosku Polkomtel w zakresie tacznego
rozpoznania 1 rozstrzygnigcia czternastu spraw dotyczacych rezerwacji
czgstotliwosci z czternastu rdznych zakresow objetych pasmem 2,6 GHz, ktorych
dotyczyta Aukcja, za§ zarzuty dotyczace sposobu przeprowadzenia Aukcji
1 ogloszenia jej wynikéw nie moga by¢ badane w toku niniejszego postepowania.
Wskazanie podmiotow wylonionych dla poszczegolnych blokow

Biorgc pod uwage wyniki Aukcji sporzadzone w formie 19 list podmiotéw
wylonionych, wskaza¢ nalezy, ze deklarujac ponizej wskazane kwoty, podmiotami

wytonionymi (dalej: ,,Podmioty wylonione”) dla poszczegdlnych blokow zostaty
nastepujace podmioty:

Blok Pasmo Podmiot pﬁftgz\iva Zadellz\i\?(;’g/vana
Al 800 MHz Netnet sp. z 0.0. 2053000000 | 2053000000 zt
A2 800 MHz | P4sp.zo.0. 1496 079 000 | 1496 079 000 zt
A3 800 MHz | T-Mobile Polska S.A. 2022000000 | 2022000 000 zt
A4 800 MHz | Orange Polska S.A. 1568 006 000 | 1568 006 000 zt
A5 800 MHz | Orange Polska S.A. 1483265000 | 1483265000 zt
B1 2,6 GHz P4 sp. zo.0. 105 000 000 105 000 000 zt
B2 2,6 GHz P4 sp. zo0.0. 37970 000 37970 000 z
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B3 2,6 GHz Orange Polska S.A. 41 104 000 41 104 000 zt
B4 2,6 GHz P4 sp. zo.0. 38 710 000 38 710 000 zt
B5 2,6 GHz T-Mobile Polska S.A. 37 948 000 37948 000 zt
B6 2,6 GHz Polkomtel sp. z 0.0. 38 328 000 38328 000 zt
B7 2,6 GHz Orange Polska S.A. 37 970 000 37970 000 zt
B8 2,6 GHz Polkomtel sp. z 0.0. 37971 000 37971 000 zt
B9 2,6 GHz T-Mobile Polska S.A. 39 869 000 39 869 000 zt
B10 2,6 GHz T-Mobile Polska S.A. 37 970 000 37970 000 zt
B11 2,6 GHz P4 sp. zo.0. 40 674 000 40 674 000 zt
B12 2,6 GHz Orange Polska S.A. 37 970 000 37970 000 zt
B13 2,6 GHz Polkomtel sp. z 0.0. 41 465 000 41 465 000 zt
B14 2,6 GHz Polkomtel sp. z 0.0. 37 971 000 37971 000 zt

Przydzielenie abstrakcyjnych blokéw do konkretnych rezerwacji

Majac na uwadze tre$¢ Dokumentacji aukcyjnej, w ktorej wskazano, ze przydziat
abstrakcyjnych blokéw czestotliwosci do konkretnych rezerwacji czestotliwos$ci
zostanie dokonany przez Prezesa UKE w postepowaniach rezerwacyjnych
prowadzonych po zakonczeniu Aukcji z uwzglednieniem:

*  wynikéw Aukcji,

= zasady efektywno$ci wykorzystywania czgstotliwosci 1  optymalizacji
zarzadzania widmem,

» stanowisk podmiotow wylonionych, w szczegdlnosci dotyczacych dokonania

przydzialu konkretnych zakresOw czgstotliwosci w sposdb zapewniajacy
przyleglo$¢ zakresow czestotliwosci tego podmiotu wyltonionego;
Prezes UKE wustalit, iz optymalnym sposobem przydziatu czgstotliwosci
uwzgledniajacym wskazane wyzej czynniki, bylby przydziat czestotliwosci
rozdysponowanych w ramach Aukcji zgodnie z nastepujgcym schematem:

Rezerwacja czestotliwosci Pasmo Zakres czestotliwosci Blok Podmiot
Rezerwacja czestotliwosei A 800 MHz 791-796 MHz oraz 832-837 MHz A5 Orange Polska S.A.
Rezerwacja czgstotliwosci B 800 MHz 796-801 MHz oraz 837-842 MHz Ad Orange Polska S.A.
Rezerwacja czestotliwosci C 800 MHz 801-806 MHz oraz 842-847 MHz A3 T-Mobile Polska S.A.
Rezerwacja czgstotliwosci D 800 MHz 806-811 MHz oraz 847-852 MHz A2 P4 sp. z 0.0.
Rezerwacja czgstotliwosci E 800 MHz 811-816 MHz oraz 852-857 MHz Al Netnet sp. z 0.0.
Rezerwacja czgstotliwosci F 2,6 GHz 2500-2505 MHz oraz 2620-2625 MHz B14 Polkomtel sp. z 0.0.
Rezerwacja czgstotliwosci G 2,6 GHz 2505-2510 MHz oraz 2625-2630 MHz B13 Polkomtel sp. z 0.0.
Rezerwacja czgstotliwosci H 2,6 GHz 2510-2515 MHz oraz 2630-2635 MHz B8 Polkomtel sp. z 0.0.
Rezerwacja czgstotliwoscei | 2,6 GHz 2515-2520 MHz oraz 2635-2640 MHz B6 Polkomtel sp. z 0.0.
Rezerwacja czgstotliwosci J 2,6 GHz 2520-2525 MHz oraz 2640-2645 MHz B12 Orange Polska S.A
Rezerwacja czestotliwosci K 2,6 GHz 2525-2530 MHz oraz 2645-2650 MHz B7 Orange Polska S.A
Rezerwacja czgstotliwosci L 2,6 GHz 2530-2535 MHz oraz 2650-2655 MHz B3 Orange Polska S.A
Rezerwacja czgstotliwosci M 2,6 GHz 2535-2540 MHz oraz 2655-2660 MHz B10 T-Mobile Polska S.A.
Rezerwacja czestotliwosci N 2,6 GHz 2540-2545 MHz oraz 2660-2665 MHz B9 T-Mobile Polska S.A.
Rezerwacja czgstotliwosci O 2,6 GHz 2545-2550 MHz oraz 2665-2670 MHz B5 T-Mobile Polska S.A.
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Rezerwacja czgstotliwosci P 2,6 GHz 2550-2555 MHz oraz 2670-2675 MHz Bl P4 sp. z o.0.
Rezerwacja czgstotliwosci R 2,6 GHz 2555-2560 MHz oraz 2675-2680 MHz B4 P4 sp. zo.o.
Rezerwacja czgstotliwosci S 2,6 GHz 2560-2565 MHz oraz 2680-2685 MHz B2 P4 sp. zo.0.
Rezerwacja czgstotliwosci T 2,6 GHz 2565-2570 MHz oraz 2685-2690 MHz B11 P4 sp.zo.0.

Takie powigzanie blokow czestotliwosci z konkretnymi rezerwacjami prowadzace do
przydziatu czgstotliwosci po Aukcji, jest zgodne z art. 114 ust. 3 pkt 5 PT, w $wietle
ktorego Prezes UKE dokonujac rezerwacji czestotliwosci zobowigzany jest zbadac,
czy czgstotliwosci beda wykorzystywane w sposob efektywny, o czym bedzie mowa
w dalszej czesci uzasadnienia.

Ponadto, podejmujac decyzj¢ o optymalnym przydziale czgstotliwosci Prezes UKE
kierowat si¢ okreslonym w art. 1 ust. 2 pkt 3 PT celem PT, jakim jest stworzenie
warunkow do zapewnienia tadu w gospodarce czestotliwosciami oraz celem
regulacyjnym okreslonym w art. 189 ust. 2 pkt 1 lit. d PT, ktorym jest wspieranie
efektywnego wykorzystania oraz zarzadzania czestotliwosciami. Jak bowiem
wskazuje si¢ w doktrynie: ,, Przepisy o celach ustawy powinny by¢ interpretowane
z uwzglednieniem celow polityki regulacyjnej prowadzonej przez organy
administracji telekomunikacyjnej okreslonych w art. 189 ust. 2. Zgodnie z wyrokiem
WSA w Warszawie z 12.3.2007 r. (VI SA/Wa 2190/06, www.uke.gov.pl) ,,organ
regulacyjny, jakim jest Prezes UKE, winien w swym dziataniu uwzgledni¢ cele
Prawa telekomunikacyjnego.” (St. Piatek, Prawo telekomunikacyjne. Komentarz,
C.H. Beck, wyd. 3, str. 12).

Biorac pod uwage powyzsze Prezes UKE uznal, iz najbardziej optymalnym
sposobem rozdysponowania czestotliwosci bedzie przydzielenie ich w taki sposéb,
aby uzyskane przez poszczegdlne Podmioty wylonione w rezerwacjach
czestotliwosci zakresy czgstotliwosci stanowity ciagte bloki. W ocenie Prezesa UKE
taki przydzial czgstotliwosci pozwoli na bardziej efektywne wykorzystanie
przydzielonych czgstotliwosci, gdyz ze wzgledow technicznych agregacja
czestotliwosci pozwala na $wiadczenie z wykorzystaniem tych czestotliwosci
bardziej zréznicowanych 1 o lepszych parametrach jakoSciowych ustug
telekomunikacyjnych. Nie bez znaczenia, w kwestii niniejszej analizy, w ocenie
Prezesa UKE pozostaje réwniez to, Zze juz na obecnym etapie rozwoju technologii
mozliwe jest wdrozenie standardow technicznych umozliwiajacych bardziej
efektywne wykorzystywanie czgstotliwo$ci poprzez agregacje blokow czestotliwosci
z r6znych pasm (agregacja migdzypasmowa), w tym z pasm o roznej charakterystyce
(tj. pasm pokryciowych i pasm pojemnosciowych), co réwniez moze zapewnié
jeszcze lepsza jako$¢ swiadczenia ustug 1 wzrost predkosci ustug transmisji danych.
Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, iz co prawda niniejsza rezerwacja czestotliwosci
jest neutralna technologicznie to nie ulega watpliwosci, iz czgstotliwosci nig objete
umozliwiajg $wiadczenie ustug szybkiego mobilnego dostepu do Internetu (LTE —
Long Term Evolution). Wyjasni¢ przy tym nalezy, iz im wigkszym zasobem
czestotliwosci umozliwiajagcych $wiadczenie ustug w standardzie LTE dysponuje
dostawca ustug tym szybszy jest transfer danych w sieci, a tym samym bardziej
zroznicowany 1 lepszy  jakosciowo jest zakres oferowanych ustug
telekomunikacyjnych.

Odnoszac powyzsze do niniejsze] sprawy nalezy wskazaé, ze dokonany przez
Prezesa UKE przydziat czgstotliwosci pozwoli, w najszerszym mozliwym zakresie,
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na rozpoczecie przez Podmioty wytonione w Aukcji $wiadczenia ustug na zakresach
czestotliwosci stanowiacych ciagle bloki czestotliwosci.

Przyznanie kazdemu z Podmiotéw wytonionych blokoéw czestotliwosci dajacych
mozliwo$¢ jak najwigkszej agregacji czgstotliwosci, a wige rezerwacji czestotliwosci
przylegtych do pozostatych rezerwacji czgstotliwosci uzyskanych po Aukcji, bedzie
miato zatem niebagatelny wplyw na efektywno$¢ wykorzystania uzyskanych
czestotliwosci dla potrzeb dziatalnosci telekomunikacyjnej 1 wptynie pozytywnie na
parametry i jako$¢ $wiadczonych ustlug. Nalezy bowiem wskazaé, iz zgodnie
z zaproponowanym przydziatem, po przeprowadzeniu 19 odrebnych post¢powan
administracyjnych i wydaniu 19 odrebnych decyzji rezerwacyjnych:

= Orange bedzie dysponowac cigglym blokiem czestotliwosci o szerokosci
2 x 10 MHz mieszczacym si¢ w pasmie 800 MHz (Rezerwacja czestotliwosci A
1 Rezerwacja czestotliwos$ci B) oraz cigglym blokiem czestotliwos$ci o szerokos$ci
3 x 10 MHz mieszczacym si¢ w pasmie 2,6 GHz (Rezerwacja czgstotliwosci J,
Rezerwacja czestotliwos$ci K 1 Rezerwacja czestotliwoscei L);

» P4 bedzie dysponowac blokiem czgstotliwosci o szerokosci 2 x 5 MHz
mieszczacym si¢ w pasmie 800 MHz (Rezerwacja czestotliwosci D) oraz
cigglym blokiem czgstotliwosci o szerokosci 4 x 10 MHz mieszczacym si¢
w pasmie 2,6 GHz (Rezerwacja czg¢stotliwosci P, Rezerwacja czgstotliwosci R,
Rezerwacja czg¢stotliwosci S 1 Rezerwacja czestotliwosci T);

* T-Mobile bedzie dysponowac¢ blokiem czestotliwosci o szerokosci 2 x 5 MHz
mieszczacym si¢ w pasmie 800 MHz (Rezerwacja czestotliwosci C) oraz
ciagglym blokiem czestotliwosci o szerokosci 3 x 10 MHz mieszczacym si¢
w pasmie 2,6 GHz (Rezerwacja czgstotliwosci M, Rezerwacja czgstotliwosci N
1 Rezerwacja czgstotliwosci O);

= Netnet bedzie dysponowac blokiem czestotliwosci o szerokosci 2 x 5 MHz
mieszczacym si¢ w pasmie 800 MHz (Rezerwacja czestotliwosci E);

= Polkomtel bedzie dysponowac cigglym blokiem czestotliwos$ci o szerokosci
4 x 10 MHz mieszczacym si¢ w pasmie 2,6 GHz (Rezerwacja czestotliwosci F,
Rezerwacja czestotliwosci G, Rezerwacja czestotliwosci H 1 Rezerwacja
czestotliwoscei I).

Nalezy jednoczesnie wskazaé, ze przyznanie kazdemu z Podmiotow wytonionych
poszczegolnych rezerwacji objetych Aukcja w innej konfiguracji niz wyzej opisana
bedzie mniej efektywne, co zdaniem Prezesa UKE nie pozostanie bez wplywu na
ustugi $wiadczone za pomocg tych rozdysponowanych czestotliwosci.

Przydzielenie abstrakcyjnych blokow do konkretnych rezerwacji czestotliwosci
z pasma 2,6 GHz

Odnoszac si¢ szczegblowo do kwestii przydzielenia abstrakcyjnych blokéw
czestotliwosci do konkretnych rezerwacji czestotliwosci z pasma 2,6 GHz nalezy
wskazaé, ze ustalony przydziat czestotliwosci:

= zapewnia wykorzystywanie czgstotliwosci z pasma 2,6 GHz w sposob
efektywny;

= zapewnia fad w gospodarce czestotliwosciami 1 wspiera efektywne
wykorzystanie oraz optymalne zarzadzanie czestotliwo$ciami;
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= uwzglednia w znacznej mierze stanowiska Podmiotow wylonionych w Aukcji
dla rezerwacji czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, w szczegdlnosci dotyczacych
dokonania przydziatu konkretnych zakresow czestotliwosci w  sposob
zapewniajacy przyleglos¢ zakreséw czestotliwosci tego podmiotu wytonionego.

Odnoszac si¢ do kwestii efektywnego wykorzystania czgstotliwosci, nalezy wskazac,
ze zgodnie z wynikami Aukcji czternascie rezerwacji czgstotliwosci z pasma
2,6 GHz, bedacych przedmiotem Aukcji, zostalo rozdysponowane pomiedzy
czterech uczestnikdw Aukcji, ktorzy zostali Podmiotami wylonionymi w odniesieniu
do rezerwacji czestotliwosci z pasma 2,6 GHz, tj.:

1. Orange — 3 rezerwacje czgstotliwosci;

2. P4 -4 rezerwacje czestotliwosci,

3. T-Mobile — 3 rezerwacje czgstotliwosci;
4. Polkomtel — 4 rezerwacje czestotliwosci.

Biorac pod wuwage poczynione wczesniej uwagi dotyczace efektywnego
wykorzystania czgstotliwo$ci Prezes UKE zdecydowat o przyznaniu:

» Polkomtel jednego ciagglego bloku czestotliwosci obejmujacego cztery
rezerwacje czestotliwosci  (Rezerwacja  czgstotliwosci  F, Rezerwacja
czestotliwosci G, Rezerwacja czestotliwosci H i Rezerwacja czestotliwosci 1);

* Orange jednego ciaglego bloku czgstotliwosci obejmujacego trzy rezerwacje
czestotliwosci (Rezerwacja czestotliwosci J, Rezerwacja czgstotliwosei K,
Rezerwacja czestotliwosci L).

= T-Mobile jednego ciggltego bloku czgstotliwosci obejmujacego trzy rezerwacje
czestotliwosci (Rezerwacja czgstotliwosci M, Rezerwacja czgstotliwosci N,
Rezerwacja czgstotliwosci O).

» P4 jednego ciaglego bloku czestotliwosci obejmujacego cztery rezerwacje
czestotliwosci (Rezerwacja czestotliwosci P, Rezerwacja czestotliwosci R,
Rezerwacja czgstotliwosci S 1 Rezerwacja czgstotliwosci T).

Nalezy wskazac, ze ustalony przez Prezesa UKE przydzial czestotliwosci, umozliwia
powyzszym podmiotom podjecie w przysztosci wspotpracy przy wykorzystywaniu
zarezerwowanych czestotliwosci. W ocenie Prezesa UKE ustalony przydziat
czegstotliwosci zapewnia im jak najwigksza elastyczno$¢ przy wyborze partnerow
biznesowych ~w  kontek$cie  ewentualnej  wspotpracy  polegajacej na
wspotwykorzystywaniu czgstotliwosci z pasma 2,6 GHz. Kazdy z powyzszych
podmiotow, bedzie miat mozliwos¢ wspdipracy bezposrednio z dwoma podmiotami,
ktorych rezerwacje czestotliwos$ci przylegaja do jego rezerwacji czestotliwosci, co
zobrazowano na ponizszych diagramach. Na diagramach uwzgledniono réwniez
rezerwacje¢ czestotliwosci przyznang w 2012 roku Aero2 nalezaca do grupy
kapitalowej Pana Zygmunta Solorza-Zaka (dalej ,,Grupa ZSZ”), w rozumieniu
W rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
1 konsumentéw (t.j.: Dz. U. 22015 r., poz. 184, z p6zn. zm.):
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Polkomtel:

Aero2 Polkomtel Orange
Rezerwacje F—1 Rezerwacje J - L
2500-2520 MHz 2520-2535 MHz
2570-2620 MHz 2620-2640 MHz 2640-2655 MHz
Orange:

Polkomtel Orange T-Mobile
Rezerwacje F-1 Rezerwacje J - L Rezerwacje M - O
2500-2520 MHz 2520-2535 MHz 2535-2550 MHz
2620-2640 MHz 2640-2655 MHz 2655-2670 MHz

T-Mobile:
Orange T-Mobile
Rezerwacje J —L Rezerwacje M- O
2520-2535 MHz 2535-2550 MHz
2640-2655 MHz 2655-2670 MHz
P4:
T-Mobile Aero2
Rezerwacje M - O
2535-2550 MHz 2570-2620 MHz
2655-2670 MHz

Zdaniem Prezesa UKE taki przydzial czestotliwosci, ktory w jak najmniejszym
stopniu ogranicza Podmioty wylonione w kwestiach podjecia ewentualnej
wspotpracy przy wspolnym wykorzystywaniu czestotliwosci, zapewni rowniez
rownowage konkurencyjng, gdyz daje przedsigbiorcom telekomunikacyjnym

mozliwosci stworzenia wielu scenariuszy wykorzystywania czestotliwosci z pasma
2,6 GHz.

Nalezy rowniez wskaza¢, ze ustalony przez Prezesa UKE przydzial rezerwacji
czestotliwosci  jest maksymalnie zblizony do preferowanych przydziatow
czestotliwosci  przedstawionych przez Podmioty wylonione we wnioskach
0 dokonanie rezerwacji cze¢stotliwosci. W tabeli ponizej przedstawiono poréwnanie
pomiedzy podzialem preferowanym przez poszczegdlne pomioty wytonione,
a ostatecznie ustalonym przydziatem.

Ustalony
Podmiot wyloniony Preferowany przydzial przydzial Zoodnosé
(dla ilu rezerwacji) Rezerwacji czestotliwosci Rezerwacji g
czestotliwoSci
Orange = pominigcie blokow skrajnych
(dla 3 rezerwacji) = przydziat odpowiedniej liczby blokow J K L 100%
z zakresu G - R
0% - zakres blokow
P4 = L,M,N,O Przyleglos¢ do zakresow
. , . . referowanych operatorow
(dla 4 rezerwagji) | * PrAvdzial blokéw pomiedry sakresami | PR ST frivopiie 10096, zamiast
przy y Polkomtel, inna spotka z Grupy
787 — Aero2)
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= wariant1: I, J, K

= wariant 2: przydziat blokéw pomigdzy M,N, O 100 % zgodnosci z wariantem 2
zakresami przydzielonymi Orange i P4

T-Mobile
(dla 3 rezerwacji)

Polkomtel

. F,GH, I F,G H,I 100%
(dla 4 rezerwacji)

Odnoszac si¢ do informacji przedstawionych w powyzszej tabeli nalezy wskazac, ze
w przypadku Orange, T-Mobile i Polkomtel ustalony przez Prezesa UKE przydziat
czgstotliwosci w pasmie 2,6 GHz jest w 100% zgodny z preferencjami tych spolek,
przy czym w odniesieniu do spotki T-Mobile uwzgledniono wariant wskazany przez
spotke jako alternatywny. Prezes UKE uwzglednit tez stanowisko Polkomtel z dnia
24 listopada 20015 r., w ktorym spotka wnioskowala o przyznanie jej zakreséw
czestotliwosci przyleglych do rezerwacji znajdujacych sie juz w posiadaniu Aero2
(Rezerwacja F i1 zasoby znajdujace si¢ w posiadaniu Aero2).

W przypadku P4 Prezes UKE, ustalajac przydzial czestotliwosci, wziat pod uwage,
iz P4 jest jednym z dwoch podmiotow, ktore w Aukcji, uzyskaty 4 rezerwacje
czgstotliwosci z pasma 2,6 GHz. Drugim takim podmiotem jest Polkomtel. W tych
okolicznosciach Prezes UKE uznal, ze podmioty, ktére beda dysponowaty
najszerszym zakresem czestotliwo$ci w pasmie 2,6 MHz powinny otrzymacé zakresy
skrajne. Zdaniem Prezesa UKE dysponowanie zarowno przez P4, jak 1 Polkomtel
ciggtym blokiem czestotliwosci z pasma 2,6 GHz o szerokosci 40 MHz tacznie,
pozwoli kazdej z wymienionych spotek efektywnie wykorzystywaé przyznany im
zasOb czestotliwosci. W tym miejscu nalezy roéwniez wskazaé, ze przyznanie
rezerwacji czestotliwosci skrajnych innemu podmiotowi wylonionemu, ktory
w wyniku Aukcji uzyskat mniejszg liczbe rezerwacji czgstotliwosci z pasma 2,6 GHz
mogloby istotnie ograniczy¢ mozliwosci tego podmiotu w wykorzystywaniu
przydzielonej mu rezerwacji czgstotliwosci, co z kolei mogltoby wplynaé¢ na
konkurencyjno$¢ oferowanych przez niego ustug w oparciu o cz¢stotliwosci z pasma
2,6 GHz. W ocenie Prezesa UKE taki przydzial zapewnienia tad w gospodarce
czestotliwosciami oraz optymalne zarzadzanie czgstotliwosciami. W tym miejscu
nalezy zwréci¢ uwage, iz przyznanie P4 1 Polkomtel skrajnych zakresow
czestotliwosci pocigga za sobg skutek w postaci jednoczesnej przylegtosci zakresu
czgstotliwosci przyznanych tym spotkom (w przypadku P4 w zakresie pasma uplink
2550- 2570, a w przypadku Polkomtel w zakresie pasma downlink 2620-2640) do
zakresow znajdujacych sie w dyspozycji spotki Aero2 (zakres 2570-2620). Takie
rozwigzanie jak juz wczesniej wskazano jest w pelni zgodne z wnioskiem Polkomtel
z dnia 24 listopada 2015 r. W przypadku spotki P4 przyjety przydziat nie jest w pelni
zgodny z preferencjami tej spotki, ktora wnosita o zapewnienie przyleglosci
z zakresami przyznanymi spotkom T-Mobile i Polkomtel. P4 zgodnie ze swoim
wnioskiem bedzie miata mozliwos¢ podjecia ewentualne; wspotpracy ze spotka
T-Mobile (Rezerwacje O-P), natomiast w pozostatym zakresie spotka bedzie miata
mozliwo$¢ rozwazenia wspOlpracy nie ze spotka Polkomtel, lecz inng spotka
z Grupy ZSZ, tj. Aero2 (Rezerwacja T i zasoby znajdujace sie w posiadaniu Aero2).
Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz wniosek P4 réwniez zostat
czgsciowo uwzgledniony, natomiast uwzglednienie wniosku w calosci nie bylo
mozliwe, jak juz wskazano powyzej, z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia tadu
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w gospodarce czestotliwosciami oraz optymalne zarzadzanie czgstotliwosciami
w catym zakresie 2500-2680 MHz.

Odnoszac si¢ do stanowiska Netnet okreslonym we wniosku z dnia 26 pazdziernika
2015 r. o dokonanie Rezerwacji, w ktorych spotka wskazata preferencje w zakresie
przydzialu na jej rzecz konkretnych czestotliwosci, wskaza¢ nalezy, ze
rozpatrywanie powyzszego stanowiska zgloszonego przez Netnet stalo si¢
bezprzedmiotowe, bowiem Netnet nie jest podmiotem wylonionym dla Rezerwacji
czestotliwosci z pasma 2,6 GHz w wyniku przeprowadzenia Aukcji, zgodnie z art.
118b PT, zatem nie jest uprawniona do uzyskania przedmiotowej rezerwacji, co
zostato szczegdélowo wyjasnione w dalszej czgsci uzasadnienia.

Ustalenie podmiotu wylonionego dla Rezerwacji w wyniku przeprowadzenia
Aukcji

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, Prezes UKE wskazuje, ze zgodnie z wynikami
Aukcji Podmiotem wylonionym dla Rezerwacji, w rozumieniu art. 118b ust. 1 w zw.
z art. 116 ust. 1 pkt 2 PT zostata:

1) T-Mobile, ktorej oferta zajeta 1. pozycje na liscie.

Wyzej wymieniona oferta zajeta pierwsza tj. najwyzsza pozycj¢ na liScie, o ktorej
mowa w art. 118c ust. 1 PT, dajac podmiotowi, ktéry ztozyt te oferte status podmiotu
wylonionego w drodze Aukcji w rozumieniu normy art. 118b ust. 1 w zwigzku z art.
116 ust. 1 pkt 2 PT, dla ktoérego zostanie dokonana Rezerwacja, zgodnie z trescig art.
114 ust. 1, ust. 2 zdanie 1, ust. 3, ust. 4a i ust. 5, art. 115 ust. 1, ust. 2 pkt 1i 2 PT.

W tym miejscu nalezy jednocze$nie wskaza¢, iz podmiotem, ktéry nie uzyskat
statusu podmiotu wylonionego jest podmiot, ktoéry nie spetnia ktéregokolwiek
z wymagan, o ktorych mowa w art. 118b ust. 1 w zw. z art. 116 ust. 1 pkt 2 PT,
tj. uczestnik aukcji, ktory nie spelnit warunkéw uczestnictwa w aukcji, lub spetnit
warunki uczestnictwa w aukcji, lecz nie osiggnal wyznaczonego minimum
kwalifikacyjnego lub spetnil warunki uczestnictwa w aukcji 1 osiagnat wyznaczone
minimum kwalifikacyjne, lecz na liscie ogloszonej jako wyniki aukcji w siedzibie
oraz na stronie podmiotowej BIP UKE, w formie odrgbnej dla kazdego zakresu
czestotliwosci listy uczestnikow aukeji, ktorzy spehnili warunki uczestnictwa oraz
osiggneli minimum kwalifikacyjne, uszeregowanych w kolejnosci wedtug malejacej
liczby uzyskanych punktow, nie zajat najwyzszej pozycji (art. 118b ust. 1 PT).

Biorac pod uwage powyzsze oraz przedstawione uprzednio wyniki Aukcji nalezy
wskaza¢, 1z statusu podmiotu wylonionego dla zakresu czgstotliwosci objetego
Rezerwacja nie uzyskaty:

1. Orange;

2. P4

3. Netnet;

4. Polkomtel;

z przyczyn omoéwionych szczegdtowo w dalszej cze$ci uzasadnienia niniejszej

decyzji.

Zgodnie z art. 118c ust. 2 PT wlasciwy organ, z zastrzezeniem art. 118c ust. 3 PT,
po przeprowadzeniu aukcji prowadzi dla kazdej rezerwacji czestotliwosci odrebne
postepowanie. W tresci art. 118c ust. 3 PT wskazano, ze jezeli przedmiotem aukcji
byla wiecej niz jedna rezerwacja, wtasciwy organ prowadzi odrgbne postepowanie
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dla kazdej z tych rezerwacji. W $wietle przytoczonych powyzej przepiséw oraz
przedmiotu Aukcji wskazanego przez Prezesa UKE w ogloszeniu 0 Aukcji, zgodnie
z ktérym przedmiotem Aukcji bylo 19 rezerwacji czestotliwosci, Prezes UKE
zobowigzany byt do przeprowadzenia dziewig¢tnastu odrgbnych postgpowan
administracyjnych dla kazdej z dziewigtnastu rezerwacji, tj.: odrgbnego rozpoznania
I rozstrzygnigcia dziewigtnastu spraw dotyczacych udzielenia rezerwacji od
Rezerwacji czestotliwosci A do Rezerwacji czestotliwosci T.

Natomiast stosownie do art. 118c ust. 4 PT stronami postepowania w sprawie
rezerwacji czgstotliwosci, o ktorym mowa wyzej, sg uczestnicy, ktérzy ztozyli
wnioski o rezerwacje czestotliwosci w terminie 7 dni od dnia ogloszenia wynikow
aukcji. Nalezy jednocze$nie wskazacd, iz z powyzszego przepisu wynika, ze prawo do
ztozenia wniosku o rezerwacj¢ czestotliwosci posiada kazdy uczestnik aukcji,
niezaleznie od tego, czy w wyniku przeprowadzenia aukcji uzyskal status podmiotu
wylonionego, czy tez takiego statusu nie uzyskat.

Jak wynika z analizy materialu dowodowego w sprawie wskaza¢ nalezy, ze
w terminie 7 dni od ogloszenia wynikow Aukcji wnioski o dokonanie Rezerwacji
ztozyty:

1. T-Mobile, ktorej oferta zajeta 1. pozycje na liscie;

2. Orange, ktora zgodnie z wynikami Aukcji nie zlozyla oferty na blok
czestotliwoscei, ktory zostal powigzany z Rezerwacja i w zwigzku z czym nie
zostala wskazana na liScie;

3. P4, ktora zgodnie z wynikami Aukcji nie ztozyta oferty na blok czgstotliwosci,
ktory zostat powiazany z Rezerwacja i w zwigzku z czym nie zostata wskazana
na lidcie;

4. Netnet, ktora zgodnie z wynikami Aukcji nie zlozyla oferty na blok
czestotliwosci, ktory zostat powigzany z Rezerwacja 1 w zwigzku z czym nie
zostala wskazana na liscie;

5. Polkomtel, ktéra zgodnie z wynikami Aukcji nie ztozyta oferty na blok
czestotliwosci, ktory zostal powigzany z Rezerwacja 1 w zwigzku z czym nie
zostata wskazana na liscie.

Wobec powyzszego tj. wobec zlozenia przez Orange, P4, T-Mobile, Netnet oraz
Polkomtel wnioskow o dokonanie Rezerwacji w terminie wskazanym w art.
118c ust. 4 PT, zgodnie z art. 118c ust. 2 i ust. 3 PT, Prezes UKE poinformowat ww.
podmioty jako Strony, pismem z dnia 5 listopada 2015 r., 0 wszczeciu postepowania
w sprawie dokonania Rezerwacji z dniem 23 pazdziernika 2015 r., tj. z dniem
wplynigcia pierwszych wnioskow o dokonanie Rezerwacji, zlozonych w dniu
23 pazdziernika 2015 r. przez Orange 1 P4.

Po rozwazeniu zatem wszystkich powyzszych okoliczno$ci, w tym wniosku
o dokonanie Rezerwacji zlozonego zaréwno przez Wnioskodawce (podmiot
wyloniony), jak 1 pozostate strony postgpowania, a takze biorac pod uwage wczesniej
omowione zasady efektywnosci wykorzystywania czestotliwosci 1 optymalizacji
zarzadzania widmem, Prezes UKE uznal, iz Rezerwacji nalezy dokona¢ na rzecz
Whnioskodawcy, zgodnie z wnioskiem ztozonym w niniejszej sprawie. W zwigzku
z powyzszym nalezalo rozwazy¢ przestanki pozwalajace na dokonanie Rezerwacji na
rzecz Wnioskodawcy.

Urzad Komunikacji Elektronicznej
Warszawa, ul. Kasprzaka 18/20, tel. (22) 53 49 125, fax (22) 53 49 175

37



Postulat przeprowadzenia postepowania konsultacyjnego w zakresie projektu
decyzji rezerwacyjnej.

Odnoszac sie do pisma Netnet z dnia 23 listopada 2015 r., oraz pisma PIRC z dnia
4 grudnia 2015 r., w ktorych ww. podmioty wniosty o niezwloczne ogloszenie
1 przeprowadzenie, stosownie do postanowien art. 115% ust. 1 pkt 1-6 w zwigzku
z art. 115" ust. 4 PT, postepowania konsultacyjnego wyjasniam, ze istotnie tak jak
podnosza Netnet i PIRC, do wydania decyzji o rezerwacji czestotliwosci w zakresie
ograniczenia sposobu wykorzystywania czestotliwosci objetych rezerwacja,
o ktorym mowa w art. 115 ust. 2 pkt 5 PT stosuje si¢ przepisy o postepowaniu
konsultacyjnym.

Stosownie do art. 115 ust. 2 pkt 5 PT, Prezes UKE moze, po spelieniu warunkoéw
okre§lonych w art. 115% ust. 1-3 PT, okresli¢ w rezerwacji czestotliwosci
proporcjonalne 1 niedyskryminujace ograniczenia sposobu wykorzystania
czestotliwosci mogace polegac na okresleniu rodzaju:

* sieci radiowych lub rodzaju technik dostgpu radiowego, ktore moga byé
uzywane z wykorzystaniem tych czgstotliwosci;

= ushugi telekomunikacyjnej, ktora powinna by¢ §wiadczona z wykorzystaniem
tych czgstotliwosci;

= ustugi telekomunikacyjnej objetej zakazem $wiadczenia wykorzystaniem tych
czestotliwosci.

Niemniej jednak podkresli¢ nalezy, ze Prezes UKE nie skorzystal z przystugujacego
uprawnienia, o ktorym mowa w art. 115 ust. 2 pkt 5 PT, i w Rezerwacji nie okreslit
ograniczen sposobu wykorzystywania czestotliwosci objetych rezerwacja mogacych
polega¢ na okresleniu rodzaju sieci radiowych lub rodzaju technik dostgpu
radiowego, ktore moga by¢ uzywane z wykorzystaniem tych czestotliwosci, a takze
na okresleniu rodzaju ustugi telekomunikacyjnej, ktéora powinna by¢ $wiadczona
z wykorzystaniem tych czestotliwosci lub ushugi telekomunikacyjnej objetej
zakazem $wiadczenia wykorzystaniem tych czestotliwosci.

Stosownie do art. 115 ust. 1 i ust. 2 PT w Rezerwacji Prezes UKE okreslit:

= uprawniony podmiot, na rzecz ktorego dokonano rezerwacji czestotliwosci, oraz
jego siedzibe 1 adres;

= zakres czestotliwosci lub pozycje orbitalne objete rezerwacja;

=  obszar, na ktorym mogg by¢ wykorzystywane czestotliwosci,

» rodzaje stuzby radiokomunikacyjnej;

* termin, w jakim podmiot jest uprawniony do rozpoczgcia wykorzystywania
czestotliwosci;

= warunki do wydania pozwolenia radiowego uwzgledniajagce warunki wynikajace
z umoéw miedzynarodowych, ktérych Rzeczpospolita Polska jest strong;

= okresy wykorzystywania czgstotliwosci;
* zobowigzania podmiotu podjete w ramach Aukcji.

= warunki wykorzystywania czestotliwosci, o ktérych mowa w art. 146 PT
(w szczeg6lnosci: czgstotliwosci graniczne kanalow, lokalizacj¢ urzadzenia, moc
promieniowang, polaryzacje, wysokos¢ zawieszenia 1 charakterystyke
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promieniowania anteny nadawczej, rodzaj sygnatu i parametry techniczne jego
nadawania);

"  wymagania dotyczace zapobiegania szkodliwym zaburzeniom
elektromagnetycznym lub kolizjom z przyznanymi na rzecz innych podmiotéw
rezerwacjami czegstotliwosci, pozwoleniami lub decyzjami o prawie do
wykorzystania czestotliwosci.

Powyzej wskazane postanowienia Rezerwacji nie stanowig jednak ograniczenia
sposobu wykorzystania czgstotliwosci, o ktorym mowa art. 115 ust. 2 pkt 5 PT,
poniewaz nie okreslaja rodzaju sieci radiowych lub rodzaju technik dostepu
radiowego, ktore mogg by¢ uzywane z wykorzystaniem czgstotliwosci objetych
Rezerwacja, jak réwniez nie okre$laja rodzaju ustugi telekomunikacyjnej, ktora
powinna by¢ $wiadczona z wykorzystaniem tych czestotliwosci lub ustugi
telekomunikacyjnej  objetej zakazem  $wiadczenia  wykorzystaniem  tych
czestotliwosci. Powyzsze wynika z faktu, iz Rezerwacja jest neutralna
technologicznie na co Prezes UKE zwraca uwage w uzasadnieniu niniejszej decyzji.

Podsumowujac powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze W Rezerwacji nie zawarto ograniczen
sposobu wykorzystania czestotliwosci, o ktorym mowa art. 115 ust. 2 pkt 5 PT,
a tym samym w odniesieniu do projektu przedmiotowej Rezerwacji nie stosuje si¢
przepisow o postepowaniu konsultacyjnym, o ktéorym mowa w art. 115" ust. 4 PT.

Przestanki dokonania Rezerwacji na rzecz Wnioskodawcy

Stosownie do art. 114 ust. 3 PT, rezerwacji czgstotliwosci dokonuje si¢ dla
podmiotu, ktéry spelnia wymagania okreslone ustawa oraz jezeli czestotliwosci
objete wnioskiem:

1) sa dostegpne;

2) zostaly przeznaczone w Krajowej Tablicy Przeznaczen Czgstotliwosci dla
wnioskowane] stuzby radiokomunikacyjnej oraz plan zagospodarowania
czestotliwosci przewiduje ich zagospodarowanie zgodnie z wnioskiem;

3) mogg by¢ chronione przed szkodliwymi zakloceniami,

4) moga by¢ wykorzystywane przez urzadzenie radiowe bez powodowania
szkodliwych zaburzen elektromagnetycznych lub kolizji z przyznanymi na rzecz
innych podmiotoéw rezerwacjami, pozwoleniami radiowymi lub decyzjami,
o ktorych mowa w art. 144a i art. 144b PT;

5) moga by¢ wykorzystywane w sposob efektywny;

6) zostaly migdzynarodowo uzgodnione w zakresie i formie okreslonej
w migdzynarodowych przepisach radiokomunikacyjnych lub umowach
miedzynarodowych, ktorych Rzeczpospolita Polska jest strona - w przypadku
gdy zachodzi mozliwo$¢ powodowania szkodliwych zaktdocen poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej.

Jednoczesnie w tym miejscu Prezes UKE rozwazyl przestanki odmowy rezerwacji
czestotliwosci. Prezes UKE zwrocit uwage, ze zgodnie z art. 123 ust. 6 PT odmowa
udzielenia rezerwacji czestotliwosci nastepuje w przypadku, gdy:

1) wnioskodawca nie jest w stanie wywigza¢ si¢ z warunkOw zwigzanych
z wykorzystaniem cze¢stotliwosci lub zasobow orbitalnych;
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2)

3)

4)

5)

zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3 [tj. wystapienie
okolicznos$ci prowadzacych do zagrozenia obronnosci, bezpieczenstwa panstwa
lub bezpieczenstwa 1 porzadku publicznego];

powodowatoby to  naruszenie uméw  miedzynarodowych,  ktoérych
Rzeczpospolita Polska jest strong;

zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia przetargu, aukcji albo konkursu,
a wniosek o rezerwacje¢ czestotliwosci ztozony zostal przed ogloszeniem
przetargu, aukcji albo konkursu;

w przetargu, aukcji albo konkursie podmiot nie zostal wyloniony jako ten,
dla ktérego zostanie dokonana rezerwacja czgstotliwosci.

Majac na uwadze brzmienie przywolanego wyzej przepisu nalezy wskazaé, iz aby
mozliwe bylto udzielenie rezerwacji czgstotliwosci na rzecz danego podmiotu nalezy
a contrario do art. 123 ust. 6 PT wykazaé, Zze nie wystepuja po stronie
Whnioskodawcy przestanki odmowy rezerwacji czestotliwosci, o ktorych mowa
w art. 123 ust. 6 PT. Majac na uwadze powyzsze po dokonaniu analizy
ww. przestanek Prezes UKE wskazuje, ze:

1)

W ocenie Prezesa UKE Whnioskodawca jest w stanie wywigzaé si¢ z warunkow
zwigzanych z wykorzystaniem czestotliwosci.

Odnoszac si¢ do powyzszego na wstepie Prezes UKE chce wyjasni¢, iz zgodnie
z art. 123 ust. 6 pkt 1 PT odmowa udzielenia rezerwacji czestotliwosci nastepuje
w przypadku, gdy wnioskodawca nie jest w stanie wywigza¢ si¢ z warunkow
zwigzanych z wykorzystaniem czestotliwos$ci lub zasobow orbitalnych. Jak
wskazuje si¢ w doktrynie art. 123 ust. 6 pkt 1 PT , stanowi podstawe do
dokonywania oceny zdolnosci wnioskodawcy do wywigzania si¢ z obowigzkow
zwigzanych z wykorzystaniem czestotliwosci. Przepis ten wskazuje, ze udzielenie
rezerwacji nie musi nastgpic w kazdym przypadku, gdy czestotliwosci sq
dostepne a wnioskodawca spelnia warunki formalne. Prezes UKE jest
zobowigzany do dokonania oceny, czy wnioskodawca jest w stanie wywigzac sig
z warunkow zwiqzanych z wykorzystaniem czestotliwosci. Sformutowanie to nie
ogranicza si¢ do warunkow wykorzystywania czestotliwosci w rozumieniu
art. 115 ust. 2 pkt 1, czyli warunkow o charakterze technicznym okreslonych
w art. 146. Przepis mowi o warunkach zwigzanych z wykorzystaniem
czestotliwosci, a zatem obejmuje catos¢ warunkow ustawowych, ktore Prezes
UKE jest zobowigzany wprowadzi¢ do rezerwacji. Niewgtpliwie bedg to rowniez
warunki wynikajgce z obowigzujqcego planu zagospodarowania czestotliwosci.
Przepis ust. 6 pkt 1 moze by¢ zastosowany w odniesieniu do czestotliwosci, ktore
podlegajq rozdysponowaniu w trybie przetargu, aukcji lub konkursu, gdy po
ustaleniu wyniku postegpowania selekcyjnego okazuje sie, Ze podmiot wytoniony
nie spetnia wymagania z art. 123 ust. 6 pkt 1.” (Stanistaw Piagtek, Prawo
telekomunikacyjne. Komentarz, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2013,
S. 782-783). Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz przepis ten ma
réwniez zastosowanie w niniejszej sprawie, gdyz ustawodawca nie wylaczyt go
w odniesieniu do czestotliwosci, ktore podlegaja rozdysponowaniu w trybie
aukgciji.

Wskaza¢ nalezy, ze przepis ten stanowigcy podstawe dokonywania oceny
zdolno$ci wnioskodawcy do wywigzywania si¢ z obowigzkow zwigzanych
z wykorzystywaniem czestotliwosci nie wymienia enumeratywnie tychze
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2)

obowigzkow. Rozstrzygajac przedmiotowg sprawe Prezes UKE dokonat oceny
catosci warunkéw ustawowych, ktore jest zobowigzany wprowadzi¢ do
rezerwacji, a ktore zostaty okreslone w sentencji niniejszej decyz;ji.

Prezes UKE miat przede wszystkim na uwadze, iz Wnioskodawca jest
przedsigbiorcg  telekomunikacyjnym, ktory obecnie $wiadczy ustugi
telekomunikacyjne w swojej publicznej ruchomej sieci telekomunikacyjnej na
rzecz milionéw uzytkownikow. W ocenie Prezesa UKE z uwagi na wieloletnie
doswiadczenie w zakresie §wiadczenia ustug telekomunikacyjnych w publicznej
ruchome;j sieci telekomunikacyjnej Wnioskodawca posiada odpowiednig wiedze
pozwalajacag zrealizowa¢ wymagania techniczne, organizacyjne i inwestycyjne
niezbedne do wywigzania si¢ z warunkow zwigzanych z wykorzystaniem
czestotliwoscei okres§lonych w niniejszej decyzji. Wnioskodawca jest aktywnym
podmiotem na rynku telekomunikacyjnym, prowadzacym dziatalno$¢ na szeroka
skale. Na dzien wydania niniejszej decyzji Prezes UKE nie posiada informacji
o postawieniu Wnioskodawcy w stan upadtosci, czy tez likwidacji. Oznacza to,
iz Wnioskodawca posiada lub jest w stanie pozyskaé zasoby niezbedne do
wywigzania si¢ z warunkow zwigzanych z wykorzystaniem czgstotliwosci
okreslonych w niniejszej decyzji.

Podsumowujac w ocenie Prezesa UKE brak jest podstaw do odmowy udzielenia
rezerwacji na rzecz Wnioskodawcy na podstawie art. 123 ust. 6 pkt 1 PT.

Dokonujac analizy przestanki, o ktorej mowa w art. 123 ust. 6 pkt 2 PT, Prezes
UKE stwierdzil, ze nie zachodza okolicznosci, o ktorych mowa w art. 123 ust. 1
pkt 3 PT, tj. nie wystepuja okoliczno$ci prowadzace do zagrozenia obronnosci,
bezpieczenstwa panstwa lub bezpieczenstwa 1 porzadku publicznego.

W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwagg, iz w piSmie z dnia 11 stycznia 2016 r.
Polkomtel zglosit wniosek o zwrocenie si¢ przez Prezesa UKE do Szefa ABW
0 zniesienie nadanej pismu Szefa ABW z dnia 18 listopada 2015 r. klauzuli
»Zastrzezone” lub ewentualnie o rozszerzenie przez Szefa ABW adresatow
pisma o strony postepowania administracyjnego, do ktdrego akt pismo to zostato
dotaczone.

Odnoszac si¢ do powyzszego na wstepie nalezy podkresli¢, iz Prezes UKE
otrzymujac pismo opatrzone klauzulg ,,zastrzezone” na mocy przepisOw ustawy
z dnia z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych (Dz. U. Nr 182
poz.1228, ze zm.), zwanej dalej ,,uoin”, zobowigzany jest do ochrony informacji
niejawnych. Dotyczy to rowniez pisma Szefa ABW z dnia 18 listopada 2015 r.
niezaleznie od tego czy Prezes UKE dysponuje nim jako materiatem zatagczonym
do akt postgpowania administracyjnego czy tez poza takim postepowaniem.
Zaklasyfikowanie informacji zawartych w ww. pisSmie przez Szefa ABW jako
informacje ,,zastrzezone” jest dla Prezesa UKE wigzace.

Przechodzac do oceny wniosku Polkomtel nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z art.
9 ust. 1 uoin, odbiorca materiatu, w przypadku stwierdzenia zawyzenia lub
zanizenia klauzuli tajno$ci, moze zwrdci¢ si¢ do osoby, ktora ja nadata, albo
przetozonego tej osoby z wnioskiem o dokonanie stosownej zmiany. W tym
miejscu nalezy zwrdci¢ uwage, iz w przepisie art. 9 ust. 1 uoin przewidziano
mozliwos¢, a nie obowigzek zwrdcenia si¢ do wlasciwego podmiotu o zmiane
klauzuli. Prezes UKE po zapoznaniu si¢ z pismem Szefa ABW uznal, Ze nie
zachodzi konieczno$¢ zastosowania trybu przewidzianego w ww. przepisie i po
zalaczeniu pisma do akt postepowania podjal niezbedne kroki w celu
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3)

zapewnienia ochrony informacji niejawnych zawartych w piSmie Szefa ABW
zgodnie z przepisami obowigzujacymi w postepowaniach rezerwacyjnych, tj. art.
207 PT. Postanowieniem z dnia 23 grudnia 2015 r. Prezes UKE ograniczyt
Stronom oraz PIRC prawo wgladu do materialu dowodowego obejmujacego
informacje zawarte w piSmie Szefa ABW z dnia 18 listopada 2015 r.
nr E-Z 112186/2015 opatrzonego klauzulg ,,zastrzezone”.

W ocenie Polkomtel wystapienie do Szefa ABW o zniesienie klauzuli
zastrzezone jest zasadne, gdyz z uzasadnienia postanowienia z dnia 23 grudnia
2015 r. nie wynika, aby Prezes UKE ustalil ,merytoryczne” przestanki
wylaczenia jawnosci pisma, przy czym spotka nie wskazuje co rozumie pod
pojeciem ,,merytorycznych” przestanek. Odnoszac si¢ do powyzszego Prezes
UKE stwierdza, ze rozpatrujac kwesti¢ ograniczenia stronom postepowania
prawa wgladu do materialu dowodowego w postaci pisma szefa ABW z dnia
18 listopada 2015 r. organ przeanalizowal wszystkie przestanki okreslone
w przepisach prawa, tj. przestanki okreslone w art. 207 PT, co znajduje
odzwierciedlenie w uzasadnieniu postanowienia z dnia 23 grudnia 2015 r.

W ocenie Prezesa UKE ocena tresci pisma Szefa ABW oraz mozliwos$ci
udostepnienia zawartych w nim informacji zostala dokonana przez wlasciwe
organy, we wlasciwym trybie, w zakresie ich kompetencji. Szef ABW nadajac
klauzulg ,,zastrzezone” zastosowal przepisy uoin, a Prezes UKE zalaczajac
pismo do akt niniejszej sprawy mial na uwadze art. 207 PT. Prezes UKE nie jest
organem wlasciwym do badania przestanek nadania klauzuli ,,zastrzezone”
w zakresie informacji zamieszczonych w pismach sporzadzonych przez inne
podmioty. Zgodnie z art. 6 ust. 1 uoin klauzul¢ tajnosci nadaje osoba, ktora jest
uprawniona do podpisania dokumentu lub oznaczenia innego niz dokument
materialu. Oznacza to, iz w okolicznosciach niniejszej sprawy podmiotem
uprawnionym do zbadania spetnienia przestanek nadania pismu Szefa ABW
z dnia 18 listopada 2015 r. klauzuli zastrzezone okreslonych w art. 5 ust. 4 uoin
jest wylacznie Szef ABW. Prezes UKE nie ma podstaw prawnych do
dokonywania takiej oceny w ramach postepowania administracyjnego, w tym
w trybie art. 207 PT i zamieszczania wynikow takiej oceny w wydanym na
podstawie powyzszego przepisu postanowieniu. Majac powyzsze na uwadze
Prezes UKE stwierdzil, ze wniosek Polkomtel nie zastuguje na uwzglednienie.

Prezes UKE nie znalazt réwniez podstaw do wystapienia do Szefa ABW
z wnioskiem o rozszerzenie przez Szefa ABW adresatow pisma o strony
postepowania administracyjnego, do ktorego akt pismo to zostalo dotaczone.
Przepisy prawa nie przewiduja takiego trybu ztozenia wniosku, natomiast zasady
dostepu stron do akt postgpowania administracyjnego zostaty okreslone w K.p.a.
1 ustawach szczegdlnych, w tym art. 207 PT, ktory zostal prawidtowo
zastosowany w niniejszej sprawie.

Podsumowujac nalezy stwierdzié, ze Prezes UKE zobowiazany jest do ochrony
informacji niejawnych zaklasyfikowanych przez Szefa ABW jako informacje
»Zastrzezone” zawartych w pisSmie Szefa ABW 1 podjete przez organ w tym
zakresie dzialania sg prawidlowe.

Z przeprowadzonej w toku niniejszego postepowania przez Prezesa UKE,
analizy wynika, ze dokonanie rezerwacji czgstotliwosci zgodnie z sentencja
niniejszej decyzji nie spowoduje naruszenia umoéw mie¢dzynarodowych, ktorych
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Rzeczpospolita Polska jest strong, a wiec nie zachodzi podstawa do odmowy
dokonania Rezerwacji okreslona w art. 123 ust. 6 pkt 3 PT.

4) Analizujac przepis art. 123 ust. 6 pkt 4 PT wskaza¢ nalezy, ze Prezes UKE
przeprowadzil Aukcje, a Wnioskodawca zlozyl wniosek o rezerwacje
czestotliwoscei juz po ogloszeniu wynikéw Aukcji z zachowaniem ustawowego
terminu, co wprost wynika z opisu stanu faktycznego przedstawionego
W niniejszej decyzji.

5) Odnoszac si¢ do art. 123 ust. 6 pkt 5 PT stwierdzi¢ nalezy, ze Wnioskodawca
zostal podmiotem wytonionym w Aukcji jako podmiot, na rzecz ktérego
zostanie dokonana rezerwacja czgstotliwosci.

Nalezy ponadto zwroci¢ uwage, iz przestanka odmowy udzielenia rezerwacji
czestotliwosci zawarta zostata takze w art. 124 PT, zgodnie z ktérym podmiot,
ktéoremu cofnigto rezerwacje czestotliwosci z powodu niewywigzywania si¢
z obowiazku, o ktorym mowa w art. 185 PT tj. obowigzku uiszczania rocznych opftat
za prawo do dysponowania czgstotliwoscia, moze wystapi¢ z wnioskiem o dokonanie
rezerwacji na jego rzecz nie wczesniej niz po uplywie 3 lat od dnia wydania decyz;ji
o cofnigciu rezerwacji. Analizujagc mozliwo$¢ wystagpienia powyzszej przestanki
odmowy udzielenia rezerwacji czestotliwosci Prezes UKE wskazuje, ze
Whnioskodawca nie jest podmiotem, ktéoremu cofnigto rezerwacje czestotliwosci
z powodu niewywigzywania si¢ z obowigzku, o ktorym mowa w art. 185 PT, co
uniemozliwiatoby wystapienie z wnioskiem o dokonanie rezerwacji na jego rzecz nie
wczesniej niz po uptywie 3 lat od dnia wydania decyzji o cofni¢ciu rezerwacji,
stosownie do art. 124 PT.

Tym samym uzna¢ nalezy, ze wobec Wnioskodawcy ubiegajacego si¢ o Rezerwacje
nie zachodza przestanki, na podstawie ktérych Wnioskodawcy winno si¢ odmowic
udzielenia Rezerwacji.

Wracajac do kwestii omowienia przestanek, o ktorych mowa w przepisie art. 114 ust.
3 PT nalezy wskazaé, ze pierwsza cze$S¢ omawianego przepisu stanowi odestanie
do warunkoéw podmiotowych, jakie powinien spelni¢ wnioskodawca ubiegajacy si¢
o rezerwacj¢ czestotliwosci, z kolei okreslone w punktach omawianego przepisu
przestanki sg $cisle zwiazane z przedmiotem rezerwacji czgstotliwosci.

Rozpatrujac  spetlnienie warunkéw podmiotowych, jakie powinien spetié
wnioskodawca ubiegajacy si¢ o rezerwacje czestotliwosci, Prezes UKE ponownie
wskazuje, ze Wnioskodawca jest zgodnie z art. 118b ust. 1 PT podmiotem
wylonionym w drodze Aukcji, bowiem spelnil warunki uczestnictwa w Aukcji,
osiggnat wyznaczone minimum kwalifikacyjne, a oferta Wnioskodawcy zajeta
pozycje nr 1 na liscie. Oznacza to zatem, ze Wnioskodawca spetnil warunki
podmiotowe, ktore umozliwiaja Prezesowi UKE dokonanie na jego rzecz
Rezerwacji.

Rozpatrujac natomiast spetnienie okreslonych w art. 114 ust. 3 PT, obligatoryjnych
przestanek do dokonania wnioskowanych rezerwacji czgstotliwosci o charakterze
przedmiotowym, nalezy przej$¢ do omoéwienia przestanki, o ktérej mowa w art.
114 ust. 3 pkt 1 PT tj. przestanki dostepnosci czestotliwosci i w zwigzku z tym
w pierwszej kolejnosci wyjasni¢ pojecie dostepnosci czestotliwosci. Zgodnie
ze stanowiskiem zajetym przez Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 13 kwietnia 2007 r. (sygn. akt. VI SA./Wa 1/2007, LEX
nr 319379): ,,(...)czestotliwos¢ dostepna to czestotliwos¢ wolna, czyli nieuzywana
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przez inny podmiot na podstawie odpowiednich uprawnien. Niedostepnos¢ moze by¢
wynikiem dokonania rezerwacji czestotliwosci na rzecz innego podmiotu.” (tak
rowniez: Stanistaw Pigtek, Prawo telekomunikacyjne. Komentarz, Wydawnictwo
C.H. Beck, Warszawa 2005, s. 642). W $wietle powyzszego, Prezes UKE, oceniajac,
czy czestotliwosci, o ktore wnioskuje Wnioskodawca sg dostepne, zobowigzany byt
ustali¢, czy w okresie, ktorego dotyczy wniosek o wudzielenie rezerwacii,
czestotliwoscel te sg wolne, czy tez pozostajg w dyspozycji innego podmiotu na
podstawie wczesniej wydanej ostatecznej decyzji administracyjnej. Odnoszac
powyzsze rozwazania teoretyczne do niniejszej sprawy, nalezy zauwazyc, iz na dzien
wydania niniejszej decyzji oraz w okresie rezerwacji w niej wskazanym,
czestotliwosci objete wnioskiem Wnioskodawcy sa dostepne, gdyz nie zostaty
przydzielone zadnemu podmiotowi w drodze rezerwacji czgstotliwosci lub
pozwolenia radiowego. Zatem, nalezy wskaza¢, ze czgstotliwosci objete wnioskiem
Whnioskodawcy nie pozostaja w dyspozycji jakiegokolwiek podmiotu, a wigc
zgodnie ze stanowiskiem doktryny i orzecznictwem nalezy uzna¢, iz wnioskowane
czestotliwosci sg dostepne. Przedstawione powyzej okoliczno$ci jednoznacznie
wskazuja, iz zostata spelniona przestanka, o ktérej mowa w art. 114 ust. 3 pkt 1 PT.

Odnoszac si¢ do przestanki okre$lonej w art. 114 ust. 3 pkt 2 PT, czyli
do kwestii zweryfikowania, czy wnioskowane czestotliwosci sg przeznaczone
dla wnioskowanej stuzby radiokomunikacyjnej w Krajowej Tablicy Przeznaczen
Czestotliwosci stanowiagcej zalacznik do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
27 grudnia 2013 r. w sprawie Krajowej Tablicy Przeznaczen Czestotliwosci (Dz. U.
z 2014 r, poz. 161), zwanej dalej ,Tablica”, nalezy zauwazyc,
ze wniosek Wnioskodawcy w tym zakresie jest zgodny z zapisami poz.
387-390 Tablicy. Czgstotliwosci z zakresu z zakresu 2500-2570 MHz oraz
2620-2690 MHz zostaly bowiem przeznaczone do uzytkowania cywilnego w shuzbie
ruchomej lub statej bedacych stuzbami pierwszej waznos$ci, zgodnie z Zatacznikiem
nr 3 do Tablicy pt. ,,Objasnienia do Tablicy”. Przestanka okreslona w art. 114 ust. 3
pkt 2 PT zawiera rowniez wymoég zgodno$ci zagospodarowania czestotliwosci
objetych wnioskiem o dokonanie rezerwacji z planem zagospodarowania
czgstotliwosci. W odniesieniu do tego wymogu nalezy stwierdzi¢, ze przydzielane
niniejsza decyzja czgstotliwosci na dzien wydania decyzji sg objete planem
zagospodarowania czg¢stotliwo$ci ustalonym w Zarzadzeniu nr 37 Prezesa Urzedu
Komunikacji Elektronicznej, z dnia 30 listopada 2007 r. w sprawie planu
zagospodarowania czestotliwosci dla zakresu 2500-2690 MHz (Dz. Urz. UKE z dnia
13 grudnia 2013 r., Nr 32, poz. 184) zmienionym Zarzadzeniem Nr 40 Prezesa
Urzgdu Komunikacji Elektronicznej, z dnia 30 marca 2009 r. zmieniajacym
zarzadzenie w sprawie planu zagospodarowania czestotliwosci dla zakresu
2500-2690 MHz (Dz. Urz. UKE z dnia 1 kwietnia 2009 r., poz. 9 ), dalej ,,Plan
zagospodarowania czestotliwo$ci”, ktory przewiduje w pkt 2.1. oraz 2.2. mozliwos¢
zagospodarowania ww. czestotliwosci zgodnie z wnioskiem Wnioskodawcy
0 dokonanie Rezerwacji. Przestawione okolicznosci jednoznacznie wskazuja, iz
wypetniona zostata przestanka okreslona w art. 114 ust. 3 pkt 2 PT.

Odnos$nie przestanki okreslonej w art. 114 ust. 3 pkt 3 PT nalezy wskazac,
ze czestotliwosci objete niniejszg decyzja moga by¢ chronione przed szkodliwymi
zaktoceniami tj. zgodnie z art. 2 pkt 40a PT zakloceniami, ktore zagrazaja
funkcjonowaniu stuzby radionawigacyjnej lub innej stuzby radiokomunikacyjnej
zwigzane] z bezpieczenstwem lub w sposdb powazny pogarszaja, utrudniajg lub
wielokrotnie przerywaja wykonywanie stuzby radiokomunikacyjnej dziatajacej
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zgodnie z przepisami prawa. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze przestanka ta,
rozpatrywana przez Prezesa UKE na dzien wydawania decyzji w sprawie rezerwacji
czestotliwosci, ma jednoczesnie charakter ciagly. W zwigzku z nieustannie
zmieniajagcym si¢ ,,otoczeniem elektromagnetycznym” Prezes UKE jest bowiem
zobowigzany do ochrony czestotliwosci przyznanych niniejszg rezerwacja przez caty
okres trwania tejze rezerwacji. Z tego tytulu Prezes UKE zobowigzany jest do
cigglego ,,monitorowania $rodowiska elektromagnetycznego”, tak aby chroni¢
czestotliwosdci objete niniejszg rezerwacja przez caly okres, a w razie wystgpienia
takich zaklocen Prezes UKE zobowigzany jest do eliminacji i1 zwalczania
ww. zaktocen. Prezes UKE jako organ regulacyjny, majacy za zadanie wspieranie
efektywnego wykorzystywania oraz zarzadzania zasobami czestotliwo$ciami,
oceniajac, czy moze ochroni¢ czestotliwosci objete niniejsza decyzja przed
szkodliwymi zakloceniami na dzien wydania niniejszej decyzji, dokonat analizy
kompatybilnosciowej, z uwzglednieniem warunkdéw wykorzystywania czestotliwosci
ustalonych dla urzadzen radiowych w oparciu o wydane dotychczas rezerwacje
czestotliwosci 1 pozwolenia radiowe, jak 1 z uwzglednieniem warunkoéw
wykorzystywania czgstotliwo$ci wskazanych w Zataczniku nr 1 do niniejszej decyzji
»Warunki  wykorzystywania czestotliwosci z zakresu 2535-2540 MHz oraz
2655-2660 MHz” (dalej ,,Zalacznik nr 17), bedacym jej integralng czescia, majace;j
na celu ustalenie, ze jako$¢ pracy urzadzen nadawczych uruchomionych na
podstawie pozwolen radiowych wydanych w oparciu o niniejsza rezerwacje
czestotliwosci, nie bedzie obnizona w  wyniku szkodliwych zaburzen
elektromagnetycznych ~ wywotanych  przez  prace urzadzen  radiowych
wykorzystujacych czestotliwosci radiowe przyznane w decyzjach Prezesa UKE.
W wyniku dokonanej analizy kompatybilnos$ciowej, na dzien wydania niniejszej
decyzji, Prezes UKE stwierdzil, ze czgstotliwos$ci objete niniejsza decyzjg moga by¢
chronione przed szkodliwymi zakloceniami. Uznaé zatem nalezy, iz spelniona
zostala przestanka dokonania rezerwacji czgstotliwosci, o ktérej mowa w art. 114
ust. 3 pkt 3 PT.

Badajac przestanke okreslong w art. 114 ust. 3 pkt 4 PT nalezy wskaza¢, ze
czestotliwosci objete niniejsza decyzja moga na dzien wydania niniejszej decyzji by¢
wykorzystywane przez urzadzenie radiowe bez powodowania szkodliwych zaburzen
elektromagnetycznych lub kolizji z przyznanymi na rzecz innych podmiotow
rezerwacjami, pozwoleniami radiowymi lub decyzjami, o ktérych mowa w art.
144a PT (czasowe dopuszczenie uzywania urzadzenia radiowego w celu zapewnienia
okazjonalnego przekazu informacji na okres nieprzekraczajacy 30 dni) i art. 144b PT
(zezwolenie na czasowe uzywanie urzadzenia radiowego nadawczego lub nadawczo-
odbiorczego w celu przeprowadzenia badan, testow lub eksperymentow, zwigzanych
z wprowadzaniem nowych technologii, pod warunkiem przedstawienia celu oraz
harmonogramu prowadzenia tych badan, testow lub eksperymentow). Prezes UKE
oceniajac, czy czestotliwosci objete niniejszg rezerwacja mogg by¢ wykorzystywane
przez urzadzenia radiowe bez powodowania szkodliwych  zaburzen
elektromagnetycznych, po dokonaniu analizy kompatybilno$ciowe] stwierdzit, ze
wydanie Rezerwacji, a nastgpnie pozwolen radiowych na uzywanie urzadzen
radiowych  wykorzystujacych  czgstotliwo$ci  objete  niniejszg  rezerwacja
1 spetniajacych zasadnicze wymagania w zakresie efektywnego wykorzystania
zasobow czestotliwosci oraz kompatybilnosci elektromagnetycznej w rozumieniu
przepisbw o kompatybilnosci elektromagnetycznej, nie spowoduje powstania
szkodliwych zaburzen elektromagnetycznych, ktéore wplyna na obnizenie jakosci
pracy innych urzadzen radiowych, w szczegdlnosci spetniajacych zasadnicze
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wymagania. Majac powyzsze na uwadze Prezes UKE stwierdzil, ze
wykorzystywanie  czgstotliwosci  objetych  niniejsza  decyzja = zgodnie
z obowigzujacymi przepisami prawa oraz niniejsza decyzja pozwoli na
wykorzystywanie czestotliwosci przez urzadzenia radiowe bez powodowania
szkodliwych zaburzen elektromagnetycznych. Ponadto zaznaczy¢ nalezy, ze
w ocenie Prezesa UKE wykorzystywanie czestotliwosci objetych niniejsza decyzja
przez urzadzenia radiowe dzialajace zgodnie z zalecanymi normami
zharmonizowanymi, wskazanymi w Planie zagospodarowania czestotliwosci, takze
zapewnia wykorzystywanie czestotliwosci przez urzadzenia radiowe bez
powodowania szkodliwych zaburzen.

Rozpatrujgc natomiast przestanke¢ kolizji z przyznanymi na rzecz innych podmiotéw
rezerwacjami, pozwoleniami radiowymi lub decyzjami, o ktéorych mowa w art.
144a i art. 144b PT nalezy przede wszystkim wyjasni¢, co nalezy rozumie¢ pod
pojeciem kolizji. W jezyku polskim pojecie kolizja oznacza:

., 1. zbieg niezgodnych Ilub sprzecznych ze sobq okolicznosci, interesow, zasad,
przepisow itp.

2. zderzenie sie obiektow, zwlaszcza pojazdow, bedgcych w ruchu

I .y 2
3. daw. spor, zatarg z kims”.

W ocenie Prezesa UKE powyzsza przestanke nalezy zatem rozumie¢ w taki sposob,
ze brak kolizji z udzielonymi uprawnieniami do czestotliwo$ci oznacza,
ze wykorzystywanie czestotliwosci zgodnie z warunkami okre§lonymi w rezerwacji
nie bedzie uniemozliwiato korzystania z uprawnien do czestotliwosci wynikajacych
z przyznanych na rzecz innych podmiotow rezerwacji, pozwolen, czy tez decyzji
0 czasowym uzywaniu urzadzen radiowych. Jak bowiem wskazuje si¢ w doktrynie:
., Warunek ten zaklada poprawne udzielenie rezerwacji, w sposob, ktory nie
powoduje kolizji, natomiast wymaga ponadto oceny, czy uzycie okreslonych urzqdzen
radiowych, mimo prawidfowo udzielonej rezerwacji, nie spowoduje kolizji
Z uprawnieniami innych podmiotow. Dostepnos¢ czestotliwosci nie gwarantuje
kompatybilnosci pomiedzy systemami pracujgcymi w tych samych lub sgsiednich
zakresach czestotliwosci. Czestotliwosci uwazane za dostgpne w okreslonej
lokalizacji lub dla konkretnego systemu radiokomunikacyjnego mogq sie okazac

niedostepne dla innego systemu.” (St. Pigtek, Prawo telekomunikacyjne. Komentarz,
Wydanie 3, C.H. Beck, str. 685).

Bioragc pod uwage powyzsze, w celu wyeliminowania kolizji z przyznanymi na rzecz
innych podmiotéw rezerwacjami, pozwoleniami radiowymi lub decyzjami, o ktérych
mowa w art. 144a PT i art. 144b PT Prezes UKE ustalit w Zataczniku nr 1 techniczne
kryteria wykorzystywania czestotliwosci z zakresow objetych Rezerwacja.
Wykorzystywanie czgstotliwosci objetych niniejsza decyzja zgodnie z warunkami
ustalonymi w Zalaczniku nr 1 zapewni wolng od zaktocen koegzystencje roznych
urzadzen radiowych i systemoéw telekomunikacyjnych w sasiadujacych pasmach
czestotliwosci. Zawarcie ww. warunkow w tresci Zatacznika nr 1 do niniejszej
decyzji wprowadzi niezbedne podstawy do skutecznego i wolnego od zaklocen
uzytkowania dostepnego widma.

Przestanka okreslona w art. 114 ust. 3 pkt 5 PT wskazuje, Ze rezerwacji
czestotliwosci dokonuje sie, jezeli czestotliwosci objete wnioskiem moga byc
wykorzystywane w sposob efektywny. W ocenie Prezesa UKE udzielenie na rzecz

2 internetowy Stownik jezyka polskiego PWN: http://sjp.pwn.pl/szukaj/kolizja.html
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Whnioskodawcy Rezerwacji spowoduje efektywne wykorzystywanie catos$ci zasobu.
Nalezy wskazac¢, iz zarezerwowane czgstotliwosci mogg by¢ wykorzystywane do
swiadczenia ustug telekomunikacyjnych, w tym np. ustug dostepu do Internetu, czy
transmisji danych, zatem, majac na wzgledzie cele wynikajace z przepiséw PT, m.in.
rozw6j oraz wykorzystywanie nowoczesnej infrastruktury telekomunikacyjnej oraz
zapewnienie uzytkownikom maksymalnych korzy$ci w zakresie roznorodnosci, ceny
1 jakos$ci ustug technologicznej, nalezy stwierdzi¢, iz udzielenie Rezerwacji na rzecz
Whioskodawcy sprzyja efektywnemu ich wykorzystaniu. Nalezy w tym miejscu
zaznaczy¢, iz efektywnos$¢ wykorzystania czgstotliwosci udzielonych w Rezerwacji
jest $cisle zwigzana z przyporzadkowaniem tego konkretnego zasobu czestotliwos$ci
do jego dysponenta o czym szerzej byto we wczesniejszej czesci uzasadnienia.

W odniesieniu do przestanki okreslonej w art. 114 ust. 3 pkt 6 PT, zgodnie z ktéra
czestotliwosci objete wnioskiem zostaly migdzynarodowo uzgodnione w zakresie
i formie okre$lonej w miedzynarodowych przepisach radiokomunikacyjnych lub
umowach migdzynarodowych, ktorych Rzeczpospolita Polska jest strong -
w przypadku gdy zachodzi mozliwo$¢ powodowania szkodliwych zaktocen poza
granicami Rzeczypospolitej Polskiej, Prezes UKE wskazuje, Zze porozumienia
miedzynarodowe, wskazane ponizej oraz w Zalaczniku nr 1, w ktorych
Rzeczpospolita Polska jest strong w ramach ITU (Miedzynarodowego Zwiazku
Telekomunikacyjnego), przewiduja wykorzystywanie przedmiotowych
czegstotliwosci w stuzbie ruchomej lub stalej. W zakresie w jakim nie zostaty zawarte
porozumienia bilateralne stosowane jest zalecenie ECC, tj. Komitetu Komunikacji
Elektronicznej (ang. Electronic Communications Committee (dalej ,,ECC”))
Europejskiej Konferencji Administracji Poczty i Telekomunikacji (fr. Conférence
européenne des administrations des postes et des télécommunications (CEPT).

Przedmiotowe dokumenty to:

1. Porozumienie pomig¢dzy administracjami Austrii, Belgii, Republiki Czeskiej,
Niemiec, Francji, Wegier, Holandii, Chorwacji, Wtoch, Lichtensteinu, Litwy,
Luksemburga, Polski, Rumunii, Republiki Stowackiej, Stowenii i Szwajcarii
w sprawie koordynacji wykorzystania czestotliwosci z zakresu od 29,7 MHz do
43,5 GHz przez shuzbe stala 1 ruchomag ladowa (Porozumienie HCM),
Budapeszt, 6 listopada 2014°;

2. Porozumienie pomigdzy administracjami Polski i Niemiec dotyczace planowania
1 wykorzystywania w obszarach przygranicznych czgstotliwosci z zakresu
2500-2690 MHz na potrzeby systemow ziemskich umozliwiajacych dostarczanie
ustug komunikacji elektronicznej, Warszawa, 3 grudnia 2010 r.”,

3. Porozumienie pomiedzy administracjami Polski i Republiki Stowackiej
dotyczace planowania 1 wykorzystywania w obszarach przygranicznych
czestotliwosci z zakresu 2500-2690 MHz na potrzeby systemoéw ziemskich

% Agreement between the Administrations of Austria, Belgium, the Czech Republic, Germany, France, Hungary, the
Netherlands, Croatia, Italy, Liechtenstein, Lithuania, Luxembourg, Poland, Romania, the Slovak Republic, Slovenia and
Switzerland on the Coordination of frequencies between 29.7 MHz and 43.5 GHz for fixed service and land mobile service
(HCM Agreement), Budapest, 6 November 2014;

4 Agreement between the administrations of Poland and Germany on frequency planning and frequency usage at border areas
for terrestrial systems capable of providing electronic communications services in the frequency band 2500-2690 MHz,
Warszawa, 3rd December 2010;
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umozliwiajacych dostarczanie ustug komunikacji elektronicznej, Warszawa,
23 sierpnia 2011 r.°,

4. Porozumienie pomigedzy administracjami Republiki Czeskiej i Rzeczypospolitej
Polskiej dotyczace planowania i wykorzystywania w obszarach przygranicznych
czestotliwosci z zakresu 2500-2690 MHz na potrzeby systemow ziemskich
umozliwiajacych dostarczanie ustug komunikacji elektronicznej, Wroctaw,
5 czerwca 2012 r.%,

5. Kryteria techniczne 1 zasady wykorzystania zakresow czgstotliwosci
2500-2670/2620-2690 MHz przez ziemskie systemy MFCN uzgodnione przez
Urzad Komunikacji Elektronicznej Rzeczypospolitej Polskiej oraz Panstwowy
Departament  Nadzoru Telekomunikacji  Ministerstwa  Telekomunikacji
i Informatyzacji Republiki Biatoruskiej, Nida, 22 czerwca 2012 1.7,

6. Porozumienie pomiedzy administracjami Republiki Litewskiej
I Rzeczypospolitej Polskiej dotyczace planowania i wykorzystywania
w obszarach przygranicznych czestotliwosci z zakresu 2500-2690 MHz na
potrzeby systemdéw ziemskich umozliwiajacych dostarczanie ustug komunikacji
elektronicznej, Nida, 22 czerwca 2012 r.2,

7. Zalecenie ECC ECC/REC/(11)05 — Planowanie i koordynacja czgstotliwosci dla
ziemskich systeméw ruchomych 1 stalych sieci komunikacyjnych (MFCN)
zapewniajacych ustugi tacznosci elektronicznej w zakresie czestotliwosci
2500-2690 MHz.".

Podsumowujac powyzsze rozwazania nalezy uznac, iz czestotliwosci odnoszace si¢
do Rezerwacji, o rezerwacje ktorych wnioskuje Wnioskodawca spetniaja wszystkie
przestanki dokonania rezerwacji czgstotliwosci okreslone w art. 114 wust. 3
pkt 1-6 PT, wiec mozliwe jest dokonanie na rzecz Wnioskodawcy rezerwacji
czestotliwosci w zakresie Rezerwacji. W zwigzku z powyzszym Prezes UKE w pkt.
I.1. sentencji niniejszej decyzji rozstrzygnal o dokonaniu na rzecz Wnioskodawcy
Rezerwacji na warunkach w niej podanych, o ktérych mowa w ponize;.

Okreslenie okresu wykorzystywania czestotliwosci

Nalezy wskaza¢, ze zgodnie z art. 114 ust. 5 PT rezerwacji czestotliwosci dokonuje
si¢ na czas okreslony, nie dtuzszy niz 15 lat, biorac pod uwage:

1) charakter ustug $wiadczonych przez podmiot wnioskujagcy o rezerwacje
czestotliwosci;

2) inwestycje konieczne dla wykorzystywania rezerwowanych czestotliwosci,

3) migdzynarodowe kierunki rozwoju wykorzystywania czgstotliwosci.

° Agreement between the administrations of Poland and Slovak Republic on frequency planning and frequency usage at border
areas for terrestrial systems capable of providing electronic communications services in the frequency band 2500-2690 MHz,
Warszawa, 23rd August 2011;

® Agreement between administrations of the Czech Republic and Republic of Poland on frequency planning and frequency
usage at border areas for terrestrial systems capable to providing electronic communication services in frequency band
2500-2690 MHz, Wroclaw, 5th June 2012;

" Technical criteria and principles concerning the use of the frequency bands 2500-2570/2620-2690 MHz for terrestrial MFCN
systems agreed between the Office of Electronic Communications of the Republic of Poland and the State Supervisory
Department for Telecommunications of the Ministry of Telecommunications and Informatization of the Republic of Belarus,
Nida, 22 June 2012;

8Agreement between administrations of the Republic of Lithuania and the Republic of Poland on frequency planning and
frequency usage at border areas for terrestrial systems capable of providing electronic communications services in the frequency
band 2500-2690 MHz, Nida, 22 June 2013;

® ECC/REC/(11)05 Frequency planning and frequency coordination for terrestrial systems for Mobile/Fixed Communication
Networks (MFCN) capable of providing electronic communications services in the frequency band 2500-2690 MHz.
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Rozwazajac powyzsze przestanki ustalenia okresu rezerwacji Prezes UKE zwrdcit
uwage, ze W niniejszej rezerwacji nie wskazano rodzajéow ustug, jakie miatyby by¢
swiadczone z wykorzystaniem zarezerwowanych czestotliwosci, a ,, jezeli rezerwacja
jest neutralna w kwestii swiadczonych ustug, to ust. 5 pkt 1 [art. 114 ust. 5 PT] nie
ma zastosowania” (S. Piagtek, Prawo telekomunikacyjne. Komentarz, Warszawa
2013, s. 687). Zatem w niniejszej sprawie Prezes UKE nie byt zobligowany do
rozpatrzenia charakteru ustug swiadczonych przez Wnioskodawce.

Odnoszac si¢ do drugiej z powyzszych przestanek tj. przestanki inwestycji
koniecznych dla wykorzystywania rezerwowanych czestotliwosci, nalezy wskazac,
ze ustalajac czas, na jaki zostanie udzielona Rezerwacja Prezes UKE wziat pod
uwage, 1z Wnioskodawca zamierzajac korzysta¢ z przyznanych rezerwacji
czestotliwosci bedzie musiatl poczyni¢ niezbedne inwestycje, ktore umozliwia mu
komercyjne §wiadczenie uslug z wykorzystaniem tych czestotliwosci.

Biorac pod uwage konieczno$¢ poniesienia przez Wnioskodawce inwestycji oraz
potrzeb¢ amortyzacji kosztow tych inwestycji Prezes UKE ustalil okres
obowigzywania niniejszej rezerwacji na okres 15 lat od dnia dorgczenia niniejszej
decyzji, uznajac, ze tak ustalony okres obowigzywania czestotliwo$ci w pelni
uwzglednia konieczno$¢ dokonania inwestycji zapewniajacych wykorzystywanie
czestotliwosci objetych niniejszg rezerwacja, co spelnia druga przestanke okreslenia
czasu obowigzywania rezerwacji czestotliwosci, o ktorej mowa w art. 114 ust. 5 pkt
2 PT.

W odniesieniu do trzeciej z powyzszych przestanek Prezes UKE wskazuje, ze
ustalenie czasu obowigzywania Rezerwacji na okres 15 lat od dnia dorgczenia
niniejszej decyzji jest zgodne z miedzynarodowymi kierunkami rozwoju
wykorzystywania czgstotliwosci, potwierdzeniem czego jest fakt, iz zgodnie
z Raportem ECO (European Communications Office) dotyczacym udzielania licencji
na czestotliwosci przeznaczone do wykorzystywania w stuzbie ruchome;j
w panstwach CEPT 0 w znacznej liczbie panstw Unii Europejskiej, rezerwacje
czestotliwosci w pasmie 2,6 GHz udzielane s3 na okres zblizony do 15 lat (na
przyktad w Czechach, Niemczech, Wegrzech, Lotwie, Luxemburgu, Motdawii,
Norwegii, Portugalii, Stowacji, Stowenii, Szwecji). Wobec powyzszego, Prezes UKE
dokonat niniejszej rezerwacji czgstotliwosci zgodnie z wnioskiem Wnioskodawcy.

Podsumowujac powyzsze rozwazania dotyczace dokonania rezerwacji czestotliwosci
w zakresie Rezerwacji na czas okreSlony nalezy wskazaé, iz ustalenie okresu
Rezerwacji na okres 15 lat od dnia dorgczenia niniejszej decyzji, co zostato
wyartykulowane w pkt. I.5. sentencji niniejszej decyzji, spetnia przestanki okreslone
w art. 114 ust. 5 PT.

W tym miejscu nalezy nadmienié, iz w piSmie z dnia 4 stycznia 2016 r. Polkomtel
wniosta o wyjasnienie powodow, dla ktorych Prezes UKE uznat, ze materiat
dowodowy zatytutowany ,,ECO Raport 03 Extract The Licensing of Mobile Bands In
CEPT 24 November 2014”, moze przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia niniejszej sprawy
oraz wskazania skutkéw jego wlaczenia do akt sprawy jako dowodu. Przedmiotowy
wniosek zostat podtrzymany przez spotke w piSmie z dnia 5 stycznia 2016 .

Odnoszac si¢ do powyzszego Prezes UKE zwraca uwage, iz przyczyny zataczenia
przedmiotowego dokumentu do akt sprawy zostaly wyjasnione powyzej. Prezes

1 ECO Report 03 “The licensing of 'Mobile bands' in CEPT” dostgpny jest na stronie internetowej ECO pod adresem:
http://www.efis.dk/views2/report03.jsp
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UKE uznal, ze ww. raport ma istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia dotyczacego
okresu na jaki zostala udzielona przedmiotowa rezerwacja. Podsumowujac nalezy
podkresli¢, iz dzialania Prezesa UKE sg zgodne z przepisami prawa. Zgodnie
bowiem z art. 107 § 3 K.p.a, wyjasnienia w zakresie ustalen faktycznych
poczynionych przez Prezesa UKE, wskazanie dowodow na jakich opart si¢ Prezes
UKE rozstrzygajac poszczegélne kwestie w ramach niniejszej decyzji powinny
znalez¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu decyzji. Wymoég powyzszy zostat
spelniony, gdyz Prezes UKE zawart w uzasadnieniu niniejszej decyzji niezbedne
informacje. Na koniec nalezy nadmieni¢, iz Prezes UKE z urzedu dotaczyl do akt
niniejszego postgpowania thumaczenie na jezyk polski ww. dokumentu, o czym
Strony i PIRC zostaty poinformowane pismem z dnia 29 grudnia 2015 r.

Pozostale elementy rezerwacji czestotliwosci

Wydajac niniejsza decyzj¢ Prezes UKE mial rowniez na uwadze, iz jak wynika z art.
115 ust. 1 PT w rezerwacji czestotliwosci obligatoryjnie okresla sie:

1) uprawniony podmiot, na rzecz ktorego dokonano rezerwacji czgstotliwosci, oraz
jego siedzibe i adres;

2) zakres czestotliwosci lub pozycje orbitalne objgte rezerwacja;

3) obszar, na ktérym mogg by¢ wykorzystywane czgstotliwosci;

4) rodzaje stuzby radiokomunikacyjnej;

5) termin, w jakim podmiot jest uprawniony do rozpoczgcia wykorzystywania
czestotliwosci;

6) warunki do wydania pozwolenia radiowego uwzgledniajgce warunki wynikajace
z umoOw migdzynarodowych, ktorych Rzeczpospolita Polska jest strona;

8) okresy wykorzystywania czestotliwosci,

9) zobowigzania podmiotu podjete w ramach aukcji, o ile zostaty podjete.

Spetniajac wymogi PT, Prezes UKE okreslit w pkt.I.1.-1.8. sentencji niniejszej

decyzji wszystkie obligatoryjne elementy rezerwacji czgstotliwosci, o ktérych mowa
w art. 115 ust. 1 pkt 1-9 PT, tj. stosownie do:

= pktl zart. 115 ust. 1 PT okre$lit, w pkt. I.1. sentencji decyzji, ze podmiotem
uprawnionym do dysponowania czg¢stotliwoscig jest T-Mobile Polska S.A.
z siedzibg w Warszawie;

= pkt2 zart. 115 ust. 1 PT wskazal, w pkt. I.1. sentencji decyzji, ze rezerwacja
czestotliwosci  obejmuje  zakres czgstotliwosci  2535-2540 MHz oraz
2655-2660 MHz;

= pkt3zart. 115 ust. 1 PT okreslit, w pkt. I.1. sentencji decyzji, obszar na ktorym
moga by¢ wykorzystywane czestotliwosci poprzez wskazanie, ze obszarem
objetym rezerwacja jest obszar catego kraju;

= pkt4 zart. 115 ust. 1 PT okreslit, w pkt. 1.2. sentencji decyzji, ze czestotliwosci
objete rezerwacja moga by¢ wykorzystywane w stuzbie ruchome;j lub stalej;

= pkt5art. 115 ust. 1 PT wskazat, w pkt. 1.4. sentencji decyzji, ze Wnioskodawca
jest uprawniony do rozpoczgcia wykorzystywania czestotliwosci objetych
rezerwacja od dnia dorgczenia niniejszej decyzji;
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= pkt 6 z art. 115 ust. 1 PT rozstrzygnal, w pkt 1.7. i 1.8. sentencji decyzji, iz
uzywanie urzadzen radiowych wykorzystujacych czestotliwo$ci objete
rezerwacjg wymaga uzyskania pozwolenia radiowego oraz, ze warunki wydania
pozwolenia radiowego okreslaja przepisy PT oraz umowy mig¢dzynarodowe,
ktorych Rzeczpospolita Polska jest strong;

= pkt8 z art. 115 ust. 1 PT okreslit w pkt L5. sentencji decyzji okres
wykorzystywania czgstotliwosci;

= pkt 9 z art. 115 ust. 1 PT okreslit w pkt [.3. sentencji decyzji zobowigzania
podjete przez Wnioskodawce w ramach Aukcji.

Ponadto zgodnie z art. 115 ust. 2 PT w rezerwacji czgstotliwo$ci mozna okresli¢
w szczegolnosci:

1) warunki wykorzystywania czg¢stotliwosci, o ktorych mowa w art. 146 PT;

2) wymagania dotyczace zapobiegania szkodliwym zaburzeniom
elektromagnetycznym lub kolizjom z przyznanymi na rzecz innych podmiotéw
rezerwacjami czestotliwosci, pozwoleniami lub decyzjami o prawie do
wykorzystania czestotliwosci,

2a) termin, w jakim podmiot jest obowigzany rozpocza¢ wykorzystywanie
czestotliwosci;

3) obowigzki ochronne w zakresie promieniowania elektromagnetycznego;
4)  (uchylony);

5) proporcjonalne i niedyskryminujace ograniczenia sposobu wykorzystywania
czestotliwosci objetych rezerwacjg mogace polegac na okresleniu rodzaju:

a) sieci radiowych lub rodzaju technik dostepu radiowego, ktére moga by¢
uzywane z wykorzystaniem tych czestotliwosci, z zastrzezeniem art. 115
ust. 1,

b) wustugi  telekomunikacyjnej,  ktéora  powinna  by¢é  $wiadczona
z wykorzystaniem tych czgstotliwosci, z zastrzezeniem art. 1 15% ust. 2,

c) ushugi telekomunikacyjnej objetej zakazem $wiadczenia z wykorzystaniem
tych czgstotliwosci, z zastrzezeniem art. 1 15% ust. 3.

Biorac pod uwage brzmienie powyzszego przepisu, zgodnie z ktorym Prezes UKE
ma mozliwo§¢ zamieszczenia w rezerwacji czestotliwo$ci dodatkowych,
wymienionych w tym przepisie elementow, Prezes UKE skorzystal w niniejszej
sprawie z wynikajacego z omawianego przepisu uprawnienia i dziatajac zgodnie
z dyspozycja art. 115 ust. 2 pkt 1 PT, w celu zapewnienia efektywnego 1 wolnego od
zaktocen wykorzystywania czgstotliwosci objetych niniejsza decyzja, Prezes UKE
w Zalagczniku nr 1 ustalit warunki wykorzystywania zarezerwowanych
czestotliwosci.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze Prezes UKE, rozstrzygajac w niniejszej decyzji,
wyczerpal wszelkie obligatoryjne sktadniki decyzji, ktorej przedmiotem jest
rezerwacja czestotliwosci, o ktérych mowa w art. 115 ust. 1 PT. Dodatkowo, Prezes
UKE:

= okreslit w pkt. L6., 1.7. 1 1.8. sentencji niniejszej decyzji oraz w Zatgczniku nr 1
warunki wykorzystywania czestotliwosci, o ktorych mowa w art. 115 ust. 2 pkt 1
PT, jednocze$nie regulujac takze, wymagania dotyczace zapobiegania kolizjom
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z przyznanymi na rzecz innych podmiotow rezerwacjami czestotliwosci,
pozwoleniami lub decyzjami o prawie do wykorzystania czgstotliwosci,
o ktorych mowa w art. 115 ust. 2 pkt 2 PT;

=  okreslit w pkt. L3.1. sentencji niniejszej decyzji (w ramach okreslenia
zobowigzan podjetych w Aukcji) termin, w jakim Wnioskodawca jest
obowigzany rozpocza¢ wykorzystywanie czestotliwosci (art. 115 ust. 2
pkt 2a PT), w ramach okres$lenia zobowigzan podjetych w Aukcji.

Prezes UKE odstgpit natomiast od okre$lania pozostatych wymienionych w art.
115 ust. 2 1 ust. 2a PT elementdéw rezerwacji czestotliwosci, bowiem nie byt do tego
zobligowany, a okolicznosci faktyczne i prawne ustalone w niniejszej sprawie nie
przemawiaja za zawarciem w tresci niniejszej rezerwacji dodatkowych zapisow.
Prezes UKE nie okreslit zatem obowigzkéw ochronnych w zakresie promieniowania
elektromagnetycznego, o czym mowa w art. 115 ust. 2 pkt 3 PT, bowiem obowigzki
te wynikaja z powszechnie obowigzujacych przepisOw prawa, gtdownie z ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (t.j.: Dz.U. z 2013 r., poz.
1232, z pdzn. zm.), ktéra zawiera w art. 121 — 124 szczegdtowe przepisy dotyczace
ochrony przed polami elektromagnetycznym, zatem nie ma potrzeby zawierania tego
elementu w niniejszej decyzji rezerwacyjnej. W zwiazku z brakiem porozumien
migdzynarodowych ze wszystkimi Panstwami sasiadujagcymi z RP dotyczacych
warunkow wykorzystywania czestotliwosci z pasma 2,6 GHz Prezes UKE odstapit
od mozliwos$ci okreslenia w Rezerwacji warunkéw wykorzystywania czestotliwosci,
pozwalajacych na zwolnienie z obowigzku uzyskania pozwolenia radiowego.
Jednoczesnie z uwagi na realizacj¢ postulatu neutralno$ci technologicznej, Prezes
UKE odstgpit od okreslania w niniejszej decyzji ograniczenia Sposobu
wykorzystywania czgstotliwos$ci objetych rezerwacja, o ktérych mowa w art.115 ust.
2 pkt 5 PT.

Odmowa udzielenia Rezerwacji na rzecz Orange, P4, Netnet, Polkomtel

Uzasadniajagc odmowe udzielenia Rezerwacji, o ktorej mowa w pkt II sentencji
niniejszej decyzji nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 123 wust. 6 pkt 5 PT,
w przypadku, gdy w aukcji podmiot nie zostal wyloniony jako ten, dla ktorego
zostanie dokonana rezerwacja czestotliwosci, nastepuje odmowa udzielenia
rezerwacji czestotliwosci.

W tym miejscu nalezy ponownie wskaza¢, iz podmiotem, ktory nie uzyskal statusu
podmiotu wylonionego jest uczestnik aukcji, ktory nie spelit warunkow
uczestnictwa w aukcji, lub spetnil warunki uczestnictwa w aukcji lecz nie osiggnat
wyznaczonego minimum kwalifikacyjnego lub spelit warunki uczestnictwa
w aukcji 1 osiggngl wyznaczone minimum kwalifikacyjne lecz na liscie ogloszonej
jako wyniki Aukcji w siedzibie oraz na stronie podmiotowej BIP UKE, w formie
listy uczestnikéw aukcji, ktorzy spetnili warunki uczestnictwa oraz osiggneli
minimum kwalifikacyjne, uszeregowanych w kolejno$ci wedlug malejacej liczby
uzyskanych punktow, nie zajal najwyzszej pozycji badz tez - w przypadku, kiedy
aukcja dotyczy wigcej niz jednej rezerwacji czgstotliwosci — nie zajat pozycji nie
nizszej niz liczba rezerwacji czestotliwosci, ktérych aukcja dotyczy (art. 118b
ust. 1 PT w zw. z art. 116 ust. 1 pkt 2 PT).

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy Prezes UKE wskazuje, ze zgodnie
z wynikami Aukcji podmiotem wylonionym dla Rezerwacji, w rozumieniu art. 118b
ust. 1 wzw. z art. 116 ust. 1 pkt 2 PT zostala:
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1) T-Mobile, ktéra zajeta 1. pozycje na liscie;

Oferta ztozona przez T-Mobile. zajeta pierwsza pozycj¢ na liScie, co wyczerpato
limit podmiotow wytonionych w drodze aukcji w rozumieniu normy art. 118 b ust. 1
w zwigzku z art. 116 ust. 1 pkt 2 PT, dla ktorych zostanie dokonana rezerwacja
czestotliwosci, zgodnie z trescig art. 114 ust. 1, ust. 2 zdanie 1, ust. 3, ust. 4a i ust. 5,
art. 115 ust. 1, ust. 2 pkt 11 2 i ust. 2a PT.

Nalezy réwniez zwroci¢ uwage, ze zgodnie z art. 118b ust. 2 PT w przypadku
rezygnacji z rezerwacji czgstotliwosci przed jej dokonaniem na rzecz podmiotu
wylonionego, w tym nieztozenia wniosku, o ktorym mowa w art. 118c ust. 4, lub
wystapienia po stronie podmiotu wylonionego okolicznosci, o ktérych mowa w art.
123 ust. 6 pkt 11 2, podmiotem wylonionym staje si¢ uczestnik przetargu, aukcji albo
konkursu zajmujacy kolejna pozycje na liscie, o ktorej mowa w art. 118c ust. 1,
1 spetniajacy warunki, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2. Odnoszac brzmienie
przywotanego przepisu do niniejszej sprawy Prezes UKE wskazuje, ze zadna
z wymienionych w tym przepisie sytuacji nie miala miejsca.

Biorac pod uwagg wszystkie przedstawione powyzej okolicznosci stwierdzi¢ nalezy,
iz podmioty uczestniczace w Aukcji tj. Orange, P4, Netnet oraz Polkomtel, nie
zostaly podmiotami wyltonionymi dla Rezerwacji, co zgodnie z art. 123 ust. 6 pkt 5
PT obliguje Prezesa UKE do odmowy udzielenia Rezerwacji na rzecz tych
podmiotow.

W zwiagzku z powyzszym Prezes UKE w pkt. II.1., 11.2., IL.3. 1 IL.4. sentencji
niniejszej decyzji odmowit udzielenia Rezerwacji:

= narzecz Orange (pkt 11.1.) - z uwagi na fakt, iz Orange nie ztozyta oferty na blok
czestotliwosci, ktory zostal powigzany z Rezerwacja, a tym samym nie uzyskata
wymaganego minimum kwalifikacyjnego dla uzyskania Rezerwacji 1 zwigzany
z tym faktem brak statusu podmiotu wytonionego,

= na rzecz P4 (pkt 11.2.) - z uwagi na fakt, iz P4 nie zlozyla oferty na blok
czestotliwosci, ktory zostal powigzany z Rezerwacja, a tym samym nie uzyskata
wymaganego minimum kwalifikacyjnego dla uzyskania Rezerwacji 1 zwigzany
z tym faktem brak statusu podmiotu wytonionego,

= narzecz Netnet (pkt 11.3.) - z uwagi na fakt, iz Netnet nie ztozyta oferty na blok
czestotliwosci, ktory zostal powigzany z Rezerwacja, a tym samym nie uzyskata
wymaganego minimum kwalifikacyjnego dla uzyskania Rezerwacji 1 zwigzany
z tym faktem brak statusu podmiotu wytonionego,

* na rzecz Polkomtel (pkt 11.4.) - z uwagi na fakt, iz Polkomtel nie ztozyta oferty
na blok czestotliwosci, ktory zostal powigzany z Rezerwacja, a tym samym nie
uzyskata wymaganego minimum kwalifikacyjnego dla uzyskania Rezerwacji
1 zwigzany z tym faktem brak statusu podmiotu wytonionego.

Rygor natychmiastowej wykonalnosci

Prezes UKE wskazuje, ze stosownie do art. 108 § 1 K.p.a. decyzji, od ktorej shuzy
odwotanie, moze by¢ nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest
to niezbedne ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego albo dla
zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przez cigzkimi stratami badz tez
ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony.
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Nalezy zauwazy¢, ze w art. 108 § 1 K.p.a. ustawodawca wymienia kilka rodzajow
dobr, ktore podlegaja ochronie w drodze nadania decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalno$ci, miedzy innymi jako dobro chronione wskazany zostal ,,wyjatkowo
wazny interes strony” i ,interes spoteczny”. Uzyty w tresci art. 108 § 1 K.p.a.
spojnik ,,lub’’ wskazuje, ze dla nadania decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci, wystarczy aby za jego nadaniem przemawialo choéby jedno ze
wskazanych wyzej w art. 108 § 1 K.p.a. dobr.

Rozpatrujac przestanke waznego interesu strony wskaza¢ nalezy, ze nie kazdy interes
strony moze stanowi¢ przestank¢ do nadania decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci. Z tre$ci art. 108 § 1 K.p.a. wynika, Zze jedynie wyjatkowo wazny
interes strony moze stanowi¢ przestanke¢ do nadania decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci. Zgodnie ze stanowiskiem doktryny ,,ocena rangi interesu nalezy
zarowno do strony, ktora uzmaje go za wyjgtkowo wazny dla niej (ocena
subiektywna), jak rowniez do organu administracyjnego, ktory poddaje jg
weryfikacji, majgc na uwadze interesy innych stron oraz konsekwencje materialne
I niematerialne natychmiastowego wykonania decyzji’’ (patrz: B. Adamiak, J.
Borkowski w: Kodeks postgpowania administracyjnego. Komentarz, C.H. Beck,
Warszawa 2008 r., s. 535).

Dokonujac oceny argumentdw przemawiajacych za nadaniem Rezerwacji rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci Prezes UKE stwierdzit, iz wyjatkowo wazny interes
strony W niniejszej sprawie, wyraza si¢ w jak najszybszym rozpoczgciu
wykorzystywania czestotliwosci objetych Rezerwacja, tak aby Wnioskodawca miat
mozliwo$¢ realizacji uprawnien i obowiazkéw z niej wynikajacych od dnia,
W ktérym stanie si¢ podmiotem uprawnionym do dysponowania czgstotliwosciami
z zakresow objetych Rezerwacja.

W miejscu tym nalezy bowiem wskaza¢, ze decyzje administracyjne co do zasady
nie podlegaja wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania albo
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy (art. 130 § 1 K.p.a.), a ich wykonanie
zostaje wstrzymane w przypadku ewentualnego wniesienia odwolania albo wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy (art. 130 § 2 K.p.a.). W konsekwencji w przypadku
ztozenia od Rezerwacji wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, Wnioskodawca nie
moglby korzysta¢ z przyznanego uprawnienia.

Majac na uwadze powyzsze, aby zagwarantowac, iz Wnioskodawca bedzie moglt
korzysta¢ z prawa do dysponowania czgstotliwosciami na mocy Rezerwacji, decyzji
tej musi zosta¢ nadany rygor natychmiastowej wykonalno$ci. Stosownie bowiem
z art. 130 § 3 pkt 1 K.p.a., art. 130 § 1 1 2 K.p.a. nie stosuje si¢, gdy decyzji zostat
nadany rygor natychmiastowej wykonalno$ci na podstawie art. 108 K.p.a.

Wobec powyzszego, W ocenie Prezesa UKE, nadanie Rezerwacji rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci zapewni natychmiastowe uzyskanie przez
Whnioskodawce prawa do dysponowania czgstotliwosciami objetymi Rezerwacia,
a w efekcie umozliwi wywigzanie si¢ tego podmiotu z podjetego w Aukcji
zobowigzania do rozpoczecia wykorzystywania  czgstotliwosci  bedacych
przedmiotem Rezerwacji 1 rozpoczecia komercyjnego oferowania ushlug
telekomunikacyjnych z ich wykorzystaniem, nie pdzniej niz w terminie 36 miesigcy
od daty doreczenia rezerwacji czgstotliwosci.

W  S$wietle powyzszego nalezy wskaza¢, Ze nadanie Rezerwacji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci jest niezbedne z uwagi na wyjatkowo wazny interes
strony.
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Niezaleznie od powyzszego nalezy réwniez zauwazyC, iz w niniejszej sprawie za
nadaniem Rezerwacji rygoru natychmiastowej wykonalno$ci przemawia rowniez nie
mniej wazny interes spoteczny.

W miejscu tym nalezy wskazaé, ze pojgcie ,,interes spoteczny”, jest pojeciem
nieostrym 1 niezdefiniowanym ustawowo, dlatego tez, jak slusznie wskazuje si¢
w doktrynie przedmiotu, tre$¢ temu pojeciu nadaje organ orzekajacy, korzystajac
przy tym z uznania administracyjnego (por. M. Wyrzykowski, Pojecie interesu
spotecznego w prawie administracyjnym, Warszawa 1986).

Majac powyzsze na uwadze nalezy wskazaC, ze interes spoleczny w niniejszej
sprawie wyraza si¢ w konieczno$ci umozliwienia Wnioskodawcy jak najszybszego
swiadczenia ustug telekomunikacyjnych na bazie zarezerwowanej czestotliwosci,
gdyz przyczyni si¢ to do przyspieszenia rozwoju konkurencji w zakresie swiadczenia
ustug telekomunikacyjnych oraz zapewnienia uzytkownikom zamieszkujacym na
terenie kraju, dostepu do rdéznorodnych pod wzgledem ceny i jakosci ushug
telekomunikacyjnych. Nadanie Rezerwacji rygoru natychmiastowej wykonalno$ci
jest bowiem niezbedne dla szybkiego rozwoju infrastruktury oraz rozszerzenia
zakresu, jakosci 1 dostepnosci $wiadczonych na jej bazie ustug. Przedmiotowe pasmo
w potaczeniu z zakresami czgstotliwosci np. z pasma 900, 1800 lub 800 MHz moze
by¢ bowiem wykorzystane do $wiadczenia zaawansowanych ustug m.in.
w technologii LTE Advanced. Na obecnym etapie rozwoju rynku rozbudowa sieci
w oparciu o roznorodne zakresy czgstotliwosci sprzyja efektywnemu wykorzystaniu
czestotliwosci oraz budowaniu nowoczesnych sieci. Nalezy wskazac¢, ze rozpoczecie
swiadczenia uslug w oparciu o Rezerwacje, stanowi niezb¢dny element budowy
spoteczenstwa informacyjnego, co jest takze czynnikiem wspierajagcym rozwoj
gospodarczy oraz zapewniajacym poprawe jakoSci zycia mieszkancow danego
obszaru. Nalezy bowiem zwroci¢ uwage na fakt, i1z brak mozliwosci
natychmiastowego korzystania przez Wnioskodawce z prawa do dysponowania
czestotliwosciami objetymi Rezerwacjg oznaczatby w konsekwencji brak mozliwosci
$wiadczenia przez ten podmiot ustug telekomunikacyjnych z wykorzystaniem
przedmiotowych czestotliwosci. W ocenie Prezesa UKE nadanie Rezerwacji rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci jest zatem niezbedne ze wzglgdu na zdefiniowany
powyzej interes spoteczny. Nie bez znaczenia jest przy tym fakt, iz umozliwienie
Whioskodawcy jak najszybszego $wiadczenia ushug telekomunikacyjnych
z wykorzystaniem czestotliwosci objetych Rezerwacja shuzy realizacji jednego
z celow PT (art. 1 ust. 2 pkt 4 PT) oraz celow regulacyjnych (art. 189 ust. 2 pkt lit.
a), tj. zapewnieniu uzytkownikom maksymalnych korzySci w zakresie
roznorodnosci, ceny 1 jakosci ustug telekomunikacyjnych, ktore to cele Prezes UKE
powinien uwzglednia¢ w wydawanych przez siebie rozstrzygnigciach. Jak bowiem
wskazuje doktryna, cele ustawy PT ,,nie stanowiq samoistnej podstawy do dziatania
administracji telekomunikacyjnej, natomiast powinny by¢é uwzgledniane przy
wszelkiej dzialalnosci wykonawczej. Cel ustawy jest bowiem realizowany zarowno
w sposob bezposredni, poprzez przestrzeganie praw i obowiqgzkow ustanowionych
W ustawie, jak i poprzez stosowanie ustawy w dzialaniach administracji
telekomunikacyjnej. Przepisy o celach ustawy powinny by¢é interpretowane
z uwzglednieniem celow polityki regulacyjnej prowadzonej przez organy
administracji telekomunikacyjnej okreslonych w art. 189 ust. 2.[...] W dzialalnosci
organow administracji telekomunikacyjnej cele ustawy powinny by¢é uwzgledniane
bezposrednio, w szczegolnosci przy wydawaniu aktow wykonawczych oraz
podejmowaniu indywidualnych decyzji administracyjnych. Generalnie mozna
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stwierdzi¢, ze cele wymienione w ust. 2 powinny by¢ osiggane przede wszystkim
poprzez  regulacyjne i kontrolne oddziatywanie organow  administracji
odpowiedzialnych za funkcjonowanie telekomunikacji.” (S. Pigtek, Prawo
telekomunikacyjne. Komentarz, C.H. Beck, wydanie 3, Warszawa 2013 r., str. 12).

Z uwagi na przedstawione wyzej okolicznosci nalezy stwierdzi¢, ze nadanie
Rezerwacji rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest niezbgdne 1 w petni
uzasadnione ze wzgledu na fakt, iz przemawia za tym wyjatkowo wazny interes
Whnioskodawcy oraz interes spoteczny.

Majac powyzsze na uwadze nalezy odnies¢ si¢ do przestanki ,,niezbednosci” nadania
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ktéora zgodnie z wyrokiem NSA
z dnia 19 lutego 1998 r. (V SA 686/97, ONSA nr 4, poz. 147) oznacza, ze w danym
czasie 1 w danej sytuacji nie mozna si¢ obej$¢ bez wykonania praw i obowiazkow,
o ktoérych rozstrzyga si¢ w decyzji, poniewaz zwloka w ich wykonaniu zagraza
dobrom chronionym, okre§lonym w art. 108 § 1 K.p.a.

Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 28 kwietnia 1998 r.,
sygn. akt sygn. akt V SA 677/97, LEX 59221 stwierdzil, iz ,, wykonanie decyzji
nieostatecznej ma charakter wyjqtkowy, dlatego tez przestanki nadania rygoru
natychmiastowej wykonalnosci nie mogg byc¢ interpretowane rozszerzajgco, lecz
"niezbednosc¢" niezwlocznego wdrozenia rozstrzygniecia decyzji w Zycie. Odwotujgc
si¢ do pojecia "niezbednos¢" niezwlocznego dziatania, ustawodawca uznaje, ze moze
to nastgpi¢ w takim przypadku, w ktorym nie mozna si¢ obejs¢ w danym czasie
i w istniejqcej sytuacji bez wykonania praw lub obowigzkow, o ktorych rozstrzyga sie
w decyzji, poniewaz zwloka w ich wykonaniu zagraza dobrom chronionym,
okreslonym w art. 108 § 1 K.p.a. Zagrozenie to musi mie¢ realny charakter i nie
moze by¢ tylko teoretycznie prawdopodobne, a okolicznos¢ ta musi by¢ uwidoczniona
w uzasadnieniu postanowienia o nadaniu rygoru natychmiastowej wykonalnosci”.

Majac powyzsze na uwadze nalezy wskaza¢, i1z nadanie Rezerwacji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci jest niezbgdne, gdyz bez nadania Rezerwacji takiego
rygoru, Wnioskodawca nie moglby korzysta¢ z prawa do dysponowania
czegstotliwosciami, co z kolei zagrazaloby waznemu interesowi tego podmiotu oraz
interesowi spotecznemu.

W ocenie Prezesa UKE nadanie Rezerwacji rygoru natychmiastowej wykonalnosci
zapobiegnie szkodom po stronie Wnioskodawcy, ktory bez uzyskania prawa do
natychmiastowego dysponowania czestotliwo$ciami nie mogiby $wiadczy¢ ushug
z wykorzystaniem zarezerwowanych czestotliwosci. Majac powyzsze na uwadze,
a takze fakt, iz Rezerwacja zostala wydana na czas okreslony (przy uwzglednieniu
czasu potrzebnego na inwestycje 1 amortyzacje kosztow) oraz fakt, iz na
Whnioskodawcy cigzy obowigzek uiszczenia dodatkowej optaty za dokonanie
rezerwacji czgstotliwosci oraz obowigzek uiszczania rocznych oplaty za prawo do
dysponowania czgstotliwosciami, nalezy stwierdzi¢, ze nadanie Rezerwacji rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci jest niezbedne ze wzgledu na wazny interes
Whnioskodawcy, gdyz zapobiega¢ bedzie powstaniu po jego stronie realnych
1 wymiernych szkdd, ktore polegatyby na:

= faktycznym skroceniu okresu, w jakim moga by¢ wykorzystywane
czestotliwosci objete Rezerwacja,
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= faktycznym skrdceniu czasu potrzebnego na inwestycje 1 amortyzacje¢ kosztow,
w celu realizacji przyjetego w ofercie wstepnej zobowigzania w zakresie
rozpoczecia komercyjnego oferowania ushug z wykorzystaniem czestotliwosci
w terminie 36 miesi¢cy od dnia dorgczenia Rezerwacji,

* uniemozliwieniu $wiadczenia ustug z wykorzystaniem czestotliwosci objetych
Rezerwacja przez okres od wydania Decyzji do czasu jej uprawomocnienia sig.

Nadanie Rezerwacji rygoru natychmiastowej wykonalno$ci jest, w ocenie Prezesa
UKE, niezbedne rowniez ze wzgledu na interes spoleczny. Brak takiego rygoru,
przejawiajacy si¢  w  uniemozliwieniu  Wnioskodawcy natychmiastowego
dysponowania czestotliwosciami  objetymi Rezerwacja zagrazalby bowiem
rozwojowi konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych oraz
zapewnienia uzytkownikom zamieszkujacym na terenie kraju, dostgpu do
réznorodnych pod wzgledem ceny i jako$ci ustug telekomunikacyjnych.

Nalezy bowiem wskaza¢, ze do czasu wydania niniejszej decyzji oraz pozostatych
trzynastu decyzji rezerwacyjnych z pasma 2,6 GHz po zakonczonej Aukcji jedynym
podmiotem dysponujgcym rezerwacja czestotliwosci z zakresu 2500-2690 MHz jest
Aero2 nalezaca do Grupy ZSZ.

Oznacza to, ze do czasu wydania ww. decyzji Grupa ZSZ posiada¢ bedzie 100%
rozdysponowanych zasobow czgstotliwosci z zakresu 2500-2690 MHz, ktore jak juz
wskazano powyzej w polaczeniu z innymi zakresami cze¢stotliwosci z pasma np. 900,
1800 lub 800 MHz moze by¢ wykorzystane do budowania nowoczesnych sieci
1 $wiadczenia zaawansowanych ustug. Jednocze$nie nalezy wskazaé, ze do czasu
wydania przedmiotowych decyzji jedynie podmioty nalezace do Grupy ZSZ beda
mialy mozliwo$¢ wykorzystywania tych czestotliwosci.

Po wydaniu przedmiotowych decyzji zmianie ulegnie stan rozdysponowania
czestotliwosdei, ktory dotychczas zagrazal rozwojowi konkurencji w zakresie
Swiadczenia ushug telekomunikacyjnych oraz zapewnieniu uzytkownikom
zamieszkujacym na terenie kraju, dostgpu do réznorodnych pod wzgledem ceny
i jakos$ci ustug telekomunikacyjnych. Stan rozdysponowania czestotliwosci z zakresu
2500-2690 MHz, po wydaniu przedmiotowych decyzji, bedzie si¢ przedstawiac sig
W nastgpujacy sposob:

Aero 2 sp. z 0.0. m Polkomtel

26%
M Orange
m T-Mobile
H P4

Aero2
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Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze nadanie Rezerwacji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci jest niezbedne ze wzgledu na interes spoleczny, gdyz
zapewnia  Wnioskodawcy prawo do  natychmiastowego  dysponowania
czestotliwosciami 1 umozliwia mu jak najszybsze rozpoczecie $wiadczenia ushug
telekomunikacyjnych na bazie zarezerwowanej czg¢stotliwosci, co z kolei
niewatpliwie bedzie sprzyja¢ rozwojowi konkurencji w zakresie $wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych oraz bedzie zapewnia¢ uzytkownikom zamieszkujacym
na terenie kraju, dostepu do roznorodnych pod wzgledem ceny i jako$ci usthug
telekomunikacyjnych.

Obowiazki Wnioskodawcy w zwiazku z uzyskaniem Rezerwacji

Prezes UKE informuje, iz stosownie do art. 185 ust. 4 PT podmiot, na rzecz ktérego
dokonano rezerwacji czestotliwosci w drodze postepowania, o ktérym mowa w art.
116 PT, zgodnie ze zobowigzaniem podjetym w ofercie wstepnej, uiszcza dodatkowa
optate za dokonanie rezerwacji czgstotliwosci w kwocie zadeklarowanej w tym
postgpowaniu, nie nizszej niz optata roczna za prawo do dysponowania
czestotliwosdcig, ustalonej zgodnie z warunkami podanymi w rezerwacji
czestotliwosci.

Stosownie do art. 185 ust. 1 PT podmiot, ktory uzyskal prawo do dysponowania
czestotliwoscig w rezerwacji czestotliwo$ci uiszcza roczne oplaty za prawo
do dysponowania czestotliwoscia, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Biorac powyzsze pod uwage Prezes UKE rozstrzygnal jak w sentencji.

POUCZENIE

Strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu
Komunikacji Elektronicznej z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy. Wniosek
mozna sktada¢ w terminie 14 dni, liczac do dnia dorgczenia decyzji (art. 127
§ 3 K.p.a.iart. 129 § 2K.p.a.).

Zataczniki:
1. Zatacznik nr 1 Warunki wykorzystywania czestotliwosci z zakresow 2535-2540 MHz oraz
2655-2660 MHz.

Otrzymuja:

1. Pani Wioletta Pacler
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2.P4sp.zo.o.
ul. Tasmowa 7
02-677 Warszawa

3. Pan Cezary Albrecht

Dyrektor Departamentu Strategii i Spraw Regulacyjnych
pelnomocnik T-Mobile Polska S.A.

ul. Marynarska 12

02-674 Warszawa

4. Netnet sp. z 0.0.
ul. Warszawska 220
26-617 Radom

5. Pan Mirostaw Smiatek

Zastegpca Dyrektora ds. Regulacji i Wspolpracy Miedzyoperatorskiej
petnomocnik Polkomtel sp. z o.0.

ul. Konstruktorska 4

02-673Warszawa

6. Polska Izba Radiodyfuzji Cyfrowej
ul. Grunwaldzka 104
60 -307 Poznan

7. ala
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Zalacznik nr 1 do  decyzji Prezesa  UKE
nr DZC.WAP.5174.19.2015.212 z dnia 25 stycznia 2016 r.

sWarunki wykorzystywania czestotliwosci z zakresow
2535-2540 MHz oraz 2655-2660 MHz”






Zalacznik nr 1. Warunki wykorzystywania czgstotliwosci z zakresow 2535-2540 MHz oraz 2655-2660 MHz

Techniczne warunki wykorzystywania widma czgstotliwosci przez sieci przeznaczone do
swiadczenia ushug telekomunikacyjnych w shuzbie ruchome;j i stalej zostaly okreslone na podstawie
obowigzujacych standardow technicznych oraz decyzji i zalecen migdzynarodowych.

Obowigzujace warunki uzytkowania widma czestotliwosci powinny zapewni¢ wolng od zaktdcen
koegzystencje roznych urzadzen radiowych i systeméw telekomunikacyjnych w sasiadujacych
pasmach czestotliwosci. Ponadto, spetnienie podstawowych warunkoéw ramowych, wynikajacych
zdecyzji i raportow Europejskiej Konferencji Administracji Poczty i Telekomunikacji (dalej:
CEPT) oraz decyzji Komisji, pozwoli budowa¢ niezbedne podstawy w skutecznym i wolnym od
zaktocen uzytkowaniu dostepnego widma, zardwno w aspekcie krajowym jak i migdzynarodowym.

Wobec neutralnego technologicznie charakteru decyzji rezerwacyjnej szczegdtowe warunki
wykorzystywania widma czestotliwosci beda okreslone przy wydawaniu pozwolen radiowych dla
konkretnego urzadzenia pracujacego w konkretnej technologii.

1. Czestotliwos$ci graniczne zakresow czestotliwosci

Czestotliwosci  graniczne  zakresOw  czestotliwosci  objetych — rezerwacja  wynosza
2535-2540 MHz oraz 2655-2660 MHz. Dupleksowym trybem pracy jest tryb FDD
Z nastepujacymi ustaleniami: odstep dupleksowy wynosi 120 MHz, przy czym kanal nadawczy
stacji bazowej (tacze w dot) znajduje si¢ w zakresie 2655-2660 MHz, a kanat nadawczy stacji
koncowej (facze w goreg) — w zakresie 2535-2540 MHz.

2. Lokalizacja urzadzenia radiowego

Urzadzenie radiowe (stacja bazowa) moze zosta¢ zlokalizowane w dowolnym pojedynczym
punkcie, opisanym za pomoca wspoOlrzednych geograficznych (w systemie odniesienia
WGS-84), lezacym na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, za wyjatkiem obszarow
wskazanych przez Prezesa UKE w ,,Wykazie obiektow, w poblizu ktorych nalezy unikac
umieszczania urzgdzen radiowych przez operatorow telekomunikacyjnych’’ publikowanym na
stronie podmiotowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Komunikacji Elektroniczne;j.

3. Moc promieniowana

Moc promieniowana jest okreslona za pomocg maski granic bloku (BEM —Block Edge Mask).

BEM jest to maska emisji, ktorg okresla si¢ jako funkcje czestotliwosci mierzong wzgledem
granicy bloku czestotliwo$ci, w odniesieniu do ktorego danemu operatorowi przystuguja prawa
do uzytkowania. BEM sklada si¢ z czgsci wewnatrz bloku czestotliwosci oraz czegsci poza jego
granicami, ktore okreslaja dozwolone poziomy emisji w czestotliwosciach odpowiednio
wewnatrz 1 na zewnatrz bloku.

Poziomy BEM okresla si¢, taczac wartosci wymienione w tabelach ponizej w taki sposob, ze
warto$¢ graniczna dla kazdej czestotliwosci okre§lana jest przez najwyzsza (najmniej
rygorystyczng) warto$¢ sposrod:

a) wymogow podstawowych;
b) wymogdéw przejsciowych;

C) oraz wymogow w granicach bloku (w stosownych przypadkach).
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BEM przedstawia si¢ jako gorne wartosci graniczne Sredniej zastepczej mocy promieniowanej
izotropowo (EIRP — Egiuvalent Isotropically Radiated Power) lub catkowitej mocy
promieniowania (TRP — Total Radiated Power)! w danym przedziale czasu, przyjetym na
potrzeby usredniania oraz w danej szeroko$ci pasma pomiarowego. W dziedzinie czasu $rednia
warto$¢ EIRP lub TRP jest okreslana na podstawie aktywnych czes$ci impulséw sygnatowych
I odpowiada pojedynczej nastawie kontroli mocy. W dziedzinie czgstotliwosci EIRP lub TRP
ustala si¢ dla szeroko$ci pasma pomiarowego okreslonej w tabelach poniZejZ. Ogotem, i o0 ile
nie podano inaczej, poziomy BEM odpowiadaja mocy wypromieniowanej przez odpowiednie
urzadzenie, bez wzgledu na liczbe anten nadawczych.

BEM nalezy stosowa¢ jako istotny element warunkéw technicznych niezbgdnych do
zapewnienia mozliwosci wspotistnienia stuzb na szczeblu krajowym. Nalezy jednak pamig¢tac,
ze otrzymane wartosci BEM nie zapewniajg zawsze wymaganego poziomu ochrony dla
zagrozonych shuzb ize konieczne moze by¢ zastosowanie dodatkowych technik ostabiania
zaklocen w proporcjonalny sposob, na szczeblu krajowym w celu rozwigzania kwestii
pozostajacych zaktocen.

Termin ,,granica bloku" odnosi si¢ do dolnej lub gornej granicy zakresu czgstotliwosci, ktory
jest wykorzystywany przez danego operatora.

3.1. Maska BEM dla stacji bazowych FDD

BEM dla bloku czgstotliwosci tworza tabele 1, 2 1 3 polaczone w taki sposéb, ze wartosc
graniczna dla kazdej czestotliwosci okreslana jest przez najwyzsza wartos¢ sposrod wymogow
podstawowych 1 wymogoéw specyficznych dla bloku.

Tabela 1. Wymogi podstawowe — BEM dla pozapasmowej EIRP stacji bazowej

Zakres czestotliwosci, w ktorym odbierane sg emisje Maksymalna $rednia EIRP (u$§redniona w pasmie
pozapasmowe o szerokosci 1 MHz)
Czestotliwosci przeznaczone dla tacza w dot FDD oraz +/— 5
MHz poza zakresem blokéw czgstotliwosci przeznaczonych + 4 dBm/MHz
dla tacza dot FDD

Czgstotliwosci w zakresie 2500-2690 MHz nieobjete

. - — 45 dBm/MHz
powyzsza definicja

Tabela 2. Wymogi specyficzne dla bloku — BEM dla EIRP w granicach bloku
czestotliwosciowego, obowigzujace dla stacji bazowej

Maksymalna EIRP w granicach bloku czestotliwosciowego

+ 61 dBm/5 MHz

! TRP stanowi miarg faktycznej mocy promieniowania anteny. TRP okresla si¢ jako catke mocy promieniowanej we wszystkich kierunkach.
2 Rzeczywista szeroko$¢ pasma aparatury pomiarowej wykorzystywanej do celow kontroli zgodnosci moze byé mniejsza niz szeroko$é pasma podana
w tabelach.

2
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Tabela 3. Wymogi specyficzne dla bloku — BEM dla pozapasmowej EIRP, obowigzujace dla

stacji bazowej

Przesuniecie w stosunku do odpowiedniej granicy bloku Maksymalna Srednia EIRP

Poczatek zakresu (2500 MHz) do — 5 MHz (dolna granica) Poziom wymogu podstawowego

—5,0 do - 1,0 MHz (dolna granica)

+ 4 dBm/MHz

—1,0 do - 0,2 MHz (dolna granica)

+3 + 15(AF + 0,2) dBm/30 kHz

—0,2 do 0,0 MHz (dolna granica)

+ 3 dBm/30 kHz

0,0 do + 0,2 MHz (gorna granica)

+ 3 dBm/30 kHz

+ 0,2 do + 1,0 MHz (gérna granica)

+3-15(AF - 0,2) dBm/30 kHz

+ 1,0 do + 5,0 MHz (gérna granica)

+ 4 dBm/MHz

+ 5,0 MHz (goérna granica) do konca zakresu
(2690 MHz)

Poziom wymogu podstawowego

gdzie:

AF oznacza przesunigcie czgstotliwosci w stosunku do granicy bloku (w MHz).

3.2. Maska BEM dla stacji koncowych FDD.

Tabela 4. Wymogi w granicach bloku czgstotliwo$ci — warto$¢ graniczna emisji w granicach

bloku czestotliwosci w czestotliwosciach FDD tacze w gore dla stacji koncowych

Maksymalna Srednia moc promieniowania, w tym zakres ATPC
(Automatic Transmitter Power Control) — automatyczna regulacja
mocy nadajnika

TRP

31 dBm/5 MHz

e.i.rp

35dBm/5 MHz

Uwaga: EIRP nalezy stosowa¢ w przypadku stacjonarnych lub instalowanych stacji

koncowych, a TRP w przypadku stacji koncowych ruchomych lub nomadycznych.

4. Polaryzacja, wysokoS¢ zawieszenia

nadawczej

Ustala si¢ nastepujgce wartosci:

polaryzacja — dowolna;

wysoko$¢ zawieszenia anteny nadawczej < 300 m n.p.t.;

charakterystyka promieniowania anteny nadawczej — dowolna.

5. Rodzaj sygnalu i parametry techniczne jego nadawania

Rodzaj sygnatu iparametry techniczne jego nadawania powinny by¢ zgodne z rodzajami
sygnatow i parametrami technicznymi ich nadawania, okre§lonymi w standardach dla

nastepujacych systemow radiokomunikacyjnych:

» systemu UMTS, spehniajacego normy UMTS opublikowane przez ETSI, w szczeg6lnosci

EN 301 908-1, EN 301 908-2, EN 301 908-3, EN 301 908-11 i EN 301 908-18;

» systemu LTE, spehliajacego normy LTE opublikowane przez ETSI, w szczegodlnosci

EN 301 908-1, EN 301 908-13, EN 301 908-14, EN 301 908-15 i EN 301 908-18,

i charakterystyka promieniowania anteny
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= gystemu WiMAX, spetniajagcego normy WiMAX opublikowane przez ETSI,
w szczegblnosci EN 301908-1, EN 301908-21 i EN 301908-22.

Dopuszcza si¢ stosowanie innych rodzajow sygnatu i parametrow technicznych ich nadawania,
0 ile moga one funkcjonowaé jednoczes$nie z rodzajami sygnatow i parametrami technicznymi
ich nadawania okreslonymi powyzej.

6. Warunki wykorzystywania czestotliwosci w rejonach przygranicznych

Warunki wykorzystywania czgstotliwosci objgtych rezerwacja i wykorzystywanych w rejonach
przygranicznych powinny by¢ tak dobrane, aby poziom zakldcen w rejonach przygranicznych
nie przekraczal warto$ci dopuszczalnych, okre§lonych w umowach migdzynarodowych, ktorych
Rzeczpospolita Polska jest strong oraz porozumieniach miedzynarodowych dotyczacych
wykorzystania czestotliwosci objetych rezerwacja w rejonach przygranicznych, w szczegdlnosci
Z warunkami okreslonymi w:

* Porozumienie pomigdzy administracjami Austrii, Belgii, Republiki Czeskiej, Niemiec,
Francji, Wegier, Holandii, Chorwacji, Wioch, Lichtensteinu, Litwy, Luksemburga, Polski,
Rumunii, Republiki Stowackiej, Stowenii i Szwajcarii w sprawie koordynacji wykorzystania
czestotliwoscei z zakresu od 29,7 MHz do 43,5 GHz przez stuzbe stalg i ruchoma ladowa
(Porozumienie HCM), Budapeszt, 6 listopada 2014;

Agreement between the Administrations of Austria, Belgium, the Czech Republic, Germany,
France, Hungary, the Netherlands, Croatia, Italy, Liechtenstein, Lithuania, Luxembourg,
Poland, Romania, the Slovak Republic, Slovenia and Switzerland on the Coordination
of frequencies between 29.7 MHz and 43.5 GHz for fixed service and land mobile service
(HCM Agreement), Budapest, 6 November 2014;

* Porozumienie pomiedzy administracjami Polski 1 Niemiec dotyczace planowania
1 wykorzystywania w obszarach przygranicznych czgstotliwosci z zakresu 2500-2690 MHz
na potrzeby systemow ziemskich umozliwiajagcych dostarczanie uslug komunikacji
elektronicznej, Warszawa, 3 grudnia 2010 r.,

Agreement between the administrations of Poland and Germany on frequency planning and
frequency usage at border areas for terrestrial systems capable of providing electronic
communications services in the frequency band 2500-2690 MHz, Warszawa, 3rd December
2010;

* Porozumienie pomiedzy administracjami Polski 1 Republiki Stowackiej dotyczace
planowania i wykorzystywania w obszarach przygranicznych czestotliwos$ci z zakresu
2500-2690 MHz na potrzeby systemow ziemskich umozliwiajacych dostarczanie ustug
komunikacji elektronicznej, Warszawa, 23 sierpnia 2011 r.,

Agreement between the administrations of Poland and Slovak Republic on frequency
planning and frequency usage at border areas for terrestrial systems capable of providing
electronic communications services in the frequency band 2500-2690 MHz, Warszawa,
23rd August 2011;

* Porozumienie pomi¢dzy administracjami Republiki Czeskiej i Rzeczypospolitej Polskiej
dotyczace planowania i wykorzystywania w obszarach przygranicznych czgstotliwos$ci
z zakresu 2500-2690 MHz na potrzeby systemow ziemskich umozliwiajacych dostarczanie
ustug komunikacji elektronicznej, Wroctaw, 5 czerwca 2012 r.,

Agreement between administrations of the Czech Republic and Republic of Poland
on frequency planning and frequency usage at border areas for terrestrial systems capable
to providing electronic communication services in frequency band 2500-2690 MHz,
Wroclaw, 5th June 2012;
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= Kryteria techniczne 1 zasady wykorzystania zakresow czestotliwosci
2500-2670/2620-2690 MHz przez ziemskie systemy MFCN uzgodnione przez Urzad
Komunikacji Elektronicznej Rzeczypospolitej Polskiej oraz Panstwowy Departament
Nadzoru Telekomunikacji Ministerstwa Telekomunikacji 1 Informatyzacji Republiki
Biatoruskiej, Nida, 22 czerwca 2012 r.,

Technical criteria and principles concerning the use of the frequency bands
2500-2570/2620-2690 MHz for terrestrial MFCN systems agreed between the Office
of Electronic Communications of the Republic of Poland and the State Supervisory
Department for Telecommunications of the Ministry of Telecommunications and
Informatization of the Republic of Belarus, Nida, 22 June 2012;

= Porozumienie pomi¢dzy administracjami Republiki Litewskiej i Rzeczypospolitej Polskiej
dotyczace planowania i wykorzystywania w obszarach przygranicznych czgstotliwosci
z zakresu 2500-2690 MHz na potrzeby systemow ziemskich umozliwiajacych dostarczanie
ustug komunikacji elektronicznej, Nida, 22 czerwca 2012 r.,

Agreement between administrations of the Republic of Lithuania and the Republic of Poland
on frequency planning and frequency usage at border areas for terrestrial systems capable
of providing electronic communications services in the frequency band 2500-2690 MHz,
Nida, 22 June 2013;

= Zalecenie ECC ECC/REC/(11)05 — Planowanie i koordynacja czestotliwosci dla ziemskich
systemOow ruchomych i statych sieci komunikacyjnych (MFCN) zapewniajacych ustugi
facznosci elektronicznej w zakresie czgstotliwosci 2500-2690 MHz.,

ECC/REC/(11)05 Frequency planning and frequency coordination for terrestrial systems
for Mobile/Fixed Communication Networks (MFCN) capable of providing electronic
communications services in the frequency band 2500-2690 MHz.

Dopuszczalne poziomy zaklocen w rejonach przygranicznych, obowigzujace w relacjach
z wszystkimi krajami sasiadujacymi, sg okreslone w Tabeli 5. Dopuszczalne poziomy zaktocen
w rejonach przygranicznych obowigzuja dla dowolnych systeméw radiokomunikacyjnych
wykorzystywanych w panstwach sgsiadujacych.

Tabela 5. Dopuszczalne poziomy zaktécen w rejonach przygranicznych obowigzujace dla
stacji bazowych

Parametr

Edop
[dBuV/m)] 4 65
d
- 9 0
Nant
[mn.p.g] 3 3

gdzie oznaczenia parametréw sg nastepujace:

Edop — dopuszczalna warto$¢ natezenia pola w kazdym punkcie testowym polozonym na
granicy kraju lub na pomocniczej linii x-km;

d — odleglo$¢ pomocniczej linii x-km od granicy kraju, (warto$¢ d = 0 oznacza, ze wartos¢
nat¢zenia pola wyznacza si¢ na granicy kraju);
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hant — wWysoko$¢ hipotetycznej anteny odbiorczej, dla ktorej wyznacza si¢ warto$¢ nat¢zenia
pola.

Warto$¢ natezenia pola w punktach testowych wyznacza si¢ zgodnie z metodyka opisang
w Porozumieniu HCM.

Wszystkie wartos$ci natezenia pola sg okreslone dla bloku czgstotliwosciowego o szerokosci
5MHz. Dla innych szerokosci bloku stosuje si¢ wspotczynnik korekcyjny wyrazony

zaleznoscig:
B
10x*log| —
g(5j

B - szeroko$¢ wykorzystywanego bloku czestotliwosciowego [MHz].

gdzie:

Wspoélczynnik korekcyjny nalezy dodaé¢ do wartosci natezenia pola okreslonego w Tabeli 5.



